Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 12C/55/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6723203297
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Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Koval¢ikova
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen v spore vedenom pred sudkyfiou JUDr. Janou Koval€ikovou, v pravnej veci zalobcu:
Slovenska kancelaria poistovatelov, so sidlom Bajkalska 19B, 826 58 Bratislava, Slovenska republika,
ICO 36 062 235, zastlipeny: Remedium Legal, s.r.o., so sidlom Prievozska 2, 821 09 Bratislava,
Slovenska republika, ICO 53 255 739, proti zalovanej I/: A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. D. XXX/
X, XXX XX E. a zalovanému II/: F. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom G. X, XXX XX G, t.¢. C. D. XXX/
X, XXXX XX E., obidvaja zalovani $tatni ob&ania SR, o zaplatenie 1.733,39 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I/ Zalovanil/,Ill st povinni spolo&ne a nerozdielne zaplatit Zalobcovi sumu 1.733,39 Eur spolu
s Urokmi z omeskania vo vySke 5% ro€ne zo sumy 1.733,39 Eur od 14.05.2022 do zaplatenia a naklady
spojené s uplatnenim pohladavky vo vySke 112,62 Eur, do troch dni od pravoplatnosti rozhodnutia s tym,
Ze splnenim povinnosti jedného zZalovaného zanika povinnost druhého zalovaného.

[/ Zalobca méa narok na nahradu trov konania vo&i Zalovanym I/, I/ v rozsahu 100 percent, ktoré su
zalovani I/, I/ povinni uhradit zalobcovi spolo¢ne a nerozdielne, do troch dni od pravoplatnosti
rozhodnutia siudu o vyske trov konania s tym, ze splnenim povinnosti jedného zalovaného zanika
povinnost druhého zalovaného.

odovodnenie:

1. Zalobca elektronickou Zalobou zo dfia 02.08.2023 si uplatnil proti Zalovanym I/, ll/ zaplatenie spolo&ne
a nerozdielne istiny 1.733,39 Eur s 5 %-nym urokom z omeskania ro¢ne z tejto sumy od 14.05.2022 do
zaplatenia a naklady spojené s uplatnenim pohladavky vo vyske 112,62 Eur.

Zalobca je pravnicka osoba zriadena zakonom &. 381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom poisteni
zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla a zapisana v Obchodnom registri
Okresného sudu Bratislava |, Odd. Po, vlozka &. 983/B. Zalovany I/ je fyzick& osoba — v tom &ase drzitel
motorového vozidla zn. SUZUKI s ECV: H., ktorého prevadzkou bola spdsobena $koda. Zalovany I/ je
fyzicka osoba — vodié¢ motorového vozidla zn. SUZUKI s ECV: H., ktorého prevadzkou bola spésobena
Skoda (dalej len ,vozidlo®).

Dna 26.12.2021 o0 13:45 hod. spésobil vodi¢ — Zalovany 2/ predmetnym vozidlom v dosledku dopravne;j
nehody $kodu na motorovom vozidle zn. VOLKSWAGEN s ECV: E., ktorého drzitelom bola v tom &ase
poskodena I. J. (dalej aj ,,poSkodeny*),

Doékaz: Vypis z centralnej evidencie vozidiel

Sprava o nehode

Oznamenie Skodovej udalosti k PZP

Hlasenie 8kodovej udalosti

Zapis o poskodeni vozidla

Oznamenie o poistnom plneni

Kalkulacia opravy



Vyuctovanie

Interny doklad zo systému Zalobcu o poskytnutom plneni.

Vzhfadom na to, Ze k predmetnému vozidlu nebolo k datumu nehody uzatvorené povinné zmluvné
poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla, ako to vyplyva z
ustanoveni § 3 ods. 1 zédkona €. 381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za
Skodu spbsobenu prevadzkou motorového vozidla a o zmene a doplneni niektorych zakonov, vznikla
Zalobcovi v zmysle ustanovenia § 24 ods. 2 - vy3Sie uvedeného zakona povinnost uhradit poSkodenému
z poistného garan¢ného fondu poistné plnenie za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla.
Zalobca poskytol diia 04.02.2021 poskodenému z poistného garanéného fondu poistné pinenie vo vyske
1.906,73 Eur, z ktorého suma vo vy8ke 173,34 Eur predstavuje tzv. delegacny poplatok, na ktory si
Zalobca v tomto konani narok neuplatfuje.

Dékaz: Vystup zo systému Zalobcu ohladom poistenia motorového vozidla

Vypis z Gétu Zalobcu.

Podla ust. § 24 ods. 7 zakona &. 381/2001 Z. z. si Zalobca listom zo dfia 13.04.2022 uplatnil pravo
na nahradu poistného plnenia vo&i Zalovanym vo vyske 1.733,39 Eur. Zalobca vyzval zalovanych v
predmetnom liste, aby uhradili dlZnd sumu do 13.05.2022. tym, Ze sa Zalovani dostali do omeSkania,
Zalobca si uplatnil aj 5 %-ny urok z omeskania ro¢ne z diznej sumy 1.733,39 Eur od 14.05.2020
do zaplatenia. Zalobca si uplatnil naklady spojené s uplatnenim pohladavky podfa § 121 ods. 3
Obcianskeho zakonnika vo vySke 112,62 Eur pozostavajucu z jedného ukonu pravnej sluzby 97,60 Eur
s DPH a jedného rezijného pausalu po 15,02 Eur s DPH za rok 2023.

2. Okresny sud Zvolen vydal platobny rozkaz &.k. 12C/55/2023-44 zo dfia 08.09.2023. Zalovany lI/ si
platobny rozkaz so Zalobou a pou¢enim pre stranu sporu prevzal 20.09.2023 a Zalovana |/ si na tejto
adrese platobny rozkaz so Zalobou a pou€enim neprevzala, nakolko adresat zasielky bol neznamy.
Prostrednictvom Obvodného oddelenia policajného zboru vo Zvolene sa zasielku Zzalovanej nepodarilo
dorudit. V sprave doru€enej sudu zo dfia 19.10.2023 oznadmilo Obvodné oddelenie Policajného zboru
vo Zvolene, Ze Zalovana I/ mala odist byvat do K. ku kamaratke, aviak nemali informacie kde by sa
mohla nachadzat, preto jej zasielku nebolo mozné dorudit..

Sud vyzval matku Zalovanej I/ A. B., aby sidu oznamila, kde sa Zalovana I/ t.€. zdrZiava, avSak tato
si zasielku neprevzala v odbernej dobe. Zaroveri sud zasielku doruCoval Zalovanej I/ aj na adresu jej
matky, ani na tejto adrese si Zalovana |/ zasielku neprevzala, nakolko adresat zasielky bol neznamy.
Sud sa opatovne pokusil dorudit zasielku Zalovanej |/ prostrednictvom Obvodného oddelenia
Policajného zboru vo Zvolene s tym, aby po nelspeSnom doruceni zasielky presetrili kde sa Zalovana I/
zdrziava. Obvodné oddelenie Policajného zboru vo Zvolene spravou zo dia 02.01.2024 oznamilo sudu,
Ze Zalovana I/ na adrese C. D. XXX/X, E. byva, av8ak je odcestovana za rodinou v Rimavskej Sobote,
avSak presnu adresu pribuznych nevedeli uviest.

3. Okresny sud Zvolen uznesenim &.k. 12C/55/2023-70 zo diia 12.02.2024, pravoplatnym 24.02.2024
zrusil platobny rozkaz Okresného stdu Zvolen, €.k. 12C/55/2023-44 zo dia 08.09.2023 v celom rozsahu.
Zalovany ll/ uznesenie z €.1. 70 prevzal 24.02.2024.

4. Okresny sud Zvolen uznesenim €.k. 12C/55/2023-75 zo dia 28.02.2024, pravoplatnym 02.05.2024
vyzval zalovanych I/, 1l/, aby sa vyjadrili k Zalobe.

Zalovana I/ prevzala uznesenie z &.1. 75 so Zalobou a pouéenim diia 19.03.2024.

Zalovany I/ si uznesenie z &.I. 75 so zalobou a pougenim neprevzal v odbernej dobe na adrese C. D.
XXX/X, E. a ani na adrese trvalého pobytu.

5. Podfla § 219 ods. 3 Civilného sporového poriadku, vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez
nariadenia pojednavania, oznami miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu a
na webovej stranke prislusného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana
poZiada, sud jej oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

6. Podfla § 219 ods. 4 Civilného sporového poriadku, len ¢o sud vyhlasi rozsudok, je nim viazany.
7. Podla § 177 ods. 2 pism. a) Civilného sporového poriadku, pojednavanie nie je potrebné nariadovat,

ak ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a
hodnota sporu bez prislusenstva neprevySuje 2. 000,- Eur.



8. Sud vo veci urcil termin verejného vyhlasenia rozsudku na 24.05.2024. Termin verejného vyhlasenia
rozsudku vyvesil na Uradnu tabufu sudu dna 13.05.2024, zvesil z dradnej tabuli sidu 25.05.2024. Termin
bol vyty€eny diia 13.05.2024, viac ako 5 dni pred konanim verejného vyhlasenia rozhodnutia.

9. Sud na zaklade predloZenych listinnych dokladov zistil nasledujuci skutkovy stav:

10. Zalobca je pravnicka osoba zriadena zakonom &. 381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom poisteni
zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla a zapisana v Obchodnom registri
Okresného sudu Bratislava |, Odd. Po, vlozka &. 983/B. Zalovany I/ je fyzick& osoba — v tom &ase drzitel
motorového vozidla zn. SUZUKI s ECV: H., ktorého prevadzkou bola spdsobena $koda. Zalovany I/ je
fyzicka osoba — vodié¢ motorového vozidla zn. SUZUKI s ECV: H., ktorého prevadzkou bola spésobena
Skoda (dalej len ,vozidlo®).

Dna 26.12.2021 o0 13:45 hod. spésobil vodi¢ — Zalovany 2/ predmetnym vozidlom v dosledku dopravne;j
nehody $kodu na motorovom vozidle zn. VOLKSWAGEN s ECV: E., ktorého drzitelom bola v tom &ase
poskodena I. J. (dalej aj ,poSkodeny”),

Doékaz: Vypis z centralnej evidencie vozidiel

Sprava o nehode

Oznamenie Skodovej udalosti k PZP

Hlasenie 8kodovej udalosti

Zapis o poskodeni vozidla

Oznamenie o poistnom plneni

Kalkulacia opravy

Vyuctovanie

Interny doklad zo systému Zalobcu o poskytnutom plneni.

Vzhfadom na to, Ze k predmetnému vozidlu nebolo k datumu nehody uzatvorené povinné zmluvné
poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla, ako to vyplyva z
ustanoveni § 3 ods. 1 zédkona €. 381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za
Skodu spbsobenu prevadzkou motorového vozidla a o zmene a doplneni niektorych zakonov, vznikla
Zalobcovi v zmysle ustanovenia § 24 ods. 2 - vy3Sie uvedeného zakona povinnost uhradit poSkodenému
z poistného garanéného fondu poistné plnenie za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla.
Zalobca poskytol diia 04.02.2021 poskodenému z poistného garanéného fondu poistné pinenie vo vyske
1.906,73 Eur, z ktorého suma vo vy8ke 173,34 Eur predstavuje tzv. delegacny poplatok, na ktory si
Zalobca v tomto konani narok neuplatfuje.

Dékaz: Vystup zo systému Zalobcu ohladom poistenia motorového vozidla

Vypis z Gétu Zalobcu.

Na €.1. 8 je zavazok Cislo XXXXXX, z ktorého vyplyva naklad na opravu vozidla po8kodenej I. J. vo vySke
1.733,39 Eur a delegaény poplatok 173,34 Eur. Z vypisu z L. H. na €.I. 9 je zrejmé, Ze bola poukazana
suma nakladov na opravu vozidla s delegaénym poplatkom vo vySke 1.906,73 Eur dfia 04.04.2022. Z ¢&l.
10 vyplyva, Ze osobny automobil Suzuki Vitara s ECV: H. nie je evidovany v dopytovanych poistovniach.
Vyzva na nahradu poistného plnenia zo dha 13.04.2022 kde bolo poSkodenej I. J. na motorovom
vozidle s ECV: E. poskytnuté poistné plnenie vo vyske 1.733,39 Eur s nachadza na &.I. 11. Zalovana
I/ neprevzala doporu€enu zasielku s vyzvou. Prvy pokus o doru€enie bol vykonany 20.04.2022,
opakovany 21.04.2022, defi uloZenia zasielky 21.04.2022. Zasielka bola neprevzata v odbernej dobe
a vratena 10.05.2022 zalobcovi, ktorému bola doru¢ena 13.05.2022. Vyzva na nahradu poistného
plnenia zo dia 13.04.2022 bola Zalovanému I/ doru€ovana 19.04.2022, avSak zasielku si neprevzal
v odbernej dobe a nasledne bola vratena zalobcovi 13.05.2022. Zo spravy o nehode zo diia 26.12.2021
vyplyva, Ze o0 13.45 hod. na ulici M. N. O. vo E. — pod zamkom, drzitelka vozidla As ECV E. je I. J. -
poistitel GENERALI Bratislava, zelena karta €. XXXXXXXXXX, platna do 16.05.2022, vodi¢sky preukaz
skupiny B platny od 07.01.2005 a drzitelka vozidla B s ECV H. je A. B. — poistitel nie je uvedeny s tym,
Ze vodi¢om vozidla B bol F. D., teda zalovany ll/. Zo spravy vyplyva, Ze na poSkodenom vozidle boli
narazom poSkodené pravé dvere — preliacené, priom smer narazu bol na lavu prednu kapotu (€.1. 15). Z
oznamenia o Skodovej udalosti k PZP z nehody zo dfia 26.12.2021, ktoré bolo Setrené policiou vyplyva,
Ze Skodcom bol zalovany I/, pricom drzitelkou vozidla bola Zalovana I/. Z hlasenia Skodovej udalosti Eislo
XXXXXXXXXX, €islo poistnej zmluvy XXXXXXXXXX vyplyva, Ze poistenou bola drzitelka motorového
vozidla s ECV H. — Suzuki Vitara - Zalovana I/ a pokodenou bola I. J., ktora je drzitefkou poskodeného
vozidla s ECV E. — Volkswagen Golf. Vodi¢ nepoisteného vozidla nedal prednost poskodenej ked
vychadzal z vedlajSej cesty. Na vozidle boli poSkodené spolujazdcove dvere, pravé zadné dvere,
poskriabany lak a vytrhnuty plast na dverach, pricom toto Ziadala preplatit rozpo¢tom, bez dolozenia



uctov. Obhliadka bola vykonana technikom GENERALI poistovne, a.s.. Zapis sa nachadza na ¢.I. 17
— 18. Zapis o poskodeni vozidla I. J. s &islom XXXXXXXXXX vozidla s ECV E. sa nachadza na &.l. 1.
Evidencia vozidiel sihrnne sa nachadza na ¢&.1. 20 — 24 spisu. Odpoved od KOOPERATIVA poistovne,
a.s. Vienna Insurance Group poskodenej I. J. zo diia 04.02.2022 — oznamenie o poistnom plneni vo
vyske 1.733,39 Eur je na &.I. 25. Kalkulacia opravy spoloénosti ExpertOne, s.r.o. na vozidlo VW Golf,
zakladny model s ECV E., z ktorej vyplyva kone¢na suma 1.444,49 Eur (s DPH 1.733,39 Eur) je na &.1. 26
— 28 spisu. Zalobcovi bolo poistoviiou KOOPERATIVA doruéené 30.03.2022 vyuétovanie — vyrovnanie
Skody vo vyske 1.733,39 Eur, poplatok za spracovanie 173,34 Eur, spolu 1.906,73 Eur. Pravny zastupca
Zalobcu vyzvou zo dfia 04.04.2023 sa pokusil o zmier medzi stranami sporu k ¢omu priloZil aj podaci
harok — potvrdenie podania doporu¢eného listu F. pre Zalovanu I/ (€.l. 31) a podaci harok pre Zalovaného
[I/ - doporuceny list F. (€.I. pv 31).

11. Sud na zéklade predloZenych dokladov, vzhladom k tomu, Ze dfia 26.12.2021 o 13.45 hod. spdsobil
vodi¢ — Zalovany I/, vozidiom s ECV H. dopravni nehodu na motorovom vozidle Volkswagen Golf
s evidenénym c¢islom E. XXXXX, ktorého drzitelom bola poskodena |. J.. K predmetnému vozidlu
nebolo k datumu nehody uzatvorené povinné zmluvné poistenie zodpovednosti za Skodu spésobenu
prevadzkou motorového vozidla ako to vyplyva z § 3 ods. 1 zékona &islo 381/2001 Z.z. o povinnom
zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu spOsobenu prevadzkou motorového vozidla, o zmene
a doplneni niektorych zdkonov, vznikla Zalobcovi, v zmysle § 24 ods. 2 citovaného zakona, povinnost
uhradit’ poSkodenému z poistného garanéného fondu poistné plnenie za Skodu spésobenu prevadzkou
motorového vozidla. Zalobca poskytol 04.02.2021 poskodenej z poistného garanéného fondu poistné
plnenie vo vysSke 1.906,73 Eur, z ktorého suma 173,34 Eur predstavuje delegacny poplatok, na ktory
si Zzalobca v konani narok neuplatnil. Podla § 24 ods. 1 citovaného zakona, Zalobca listom zo dfia
13.04.2022 si uplatnil pravo na nahradu poistného plnenia vod&i Zalovanym vo vyske 1.733,39 Eur.
Zalobca vyzval zalovanych listom, aby uhradili dIznd sumu do 13.05.2022 &oho dékazom je 2x vyzva
na nahradu poistného plnenia zo diia 13.04.2022. Zalobca splnil povinnost vyplyvajicu zo zakona &islo
381/2001 Z.z. tym, Ze uhradil poskodenej $kodu. Zalovana |/ si nesplnila povinnost v sulade s § 3 ods.
1 citovaného zakona, preto vznikol Zalobcovi vo€i Zalovanej I/ opravneny narok na zéklade § 24 ods. 7
citovaného zakona, a to pravo proti tomu kto zodpoveda za Skodu podla § 24 ods. 2 citovaného zakona,
na nahradu toho €¢o za neho plinil.

Sud poukazuje na to, Ze zalovana I/ zodpovedna podla § 427 a nasl. ObCianskeho zakonnika ako
prevadzatel motorového vozidla za Skodu vyvolanu osobitnou povahou prevadzky motorového vozidla.
Sud zaroven poukazuje na to, Ze Zalovany Il/ zodpoveda podla § 420 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika
za Skodu spbsobenu porusenim pravnej povinnosti. Titulom regresu ma Zalobca vo i Zalovanému pravo
na nahradu toho, ¢o za neho plnil poskodenému.

Sud poukazuje na - uznesenie NajvySSieho sudu Slovenskej republiky, sp. zn. 4 Cdo 134/2009:
,Ustanovenie § 24 ods. 7 veta prva v spojeni s § 24 ods. 2 pism. b/ zdkona ¢. 381/2001 Z.z. je potrebné
vykladat' tak, Zze kancelaria ma pravo postihu proti kazdému, kto za Skodu zodpoveda a za koho plnila.
Kancelaria ma teda pravo postihu aj proti osobe, ktora za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového
vozidla zodpoveda na zaklade zavinenia, t.j. aj proti vodiCovi (pri prevadzke tuzemského motorového
vozidla je vodi€ povinny mat pri sebe potvrdenie o poisteni zodpovednosti a teda presveddit sa, &i je
vozidlo poistené)”

- uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky, sp. zn. 1 Obdo/26/2015 z 16.02.2016 (R 54/2017)
»vodi¢ motorového vozidla, ku ktorému nebola uzavreta poistna zmluva a ktory nie je jeho prevadzatelom
(vlastnikom), pricom nim spésobil Skodu, je pasivne vecne legitimovany v konani o nahradu plnenia
poskytnutého Slovenskou kancelariou poistovatefov z poistného garanéného fondu. Zodpovednost
prevadzatela nevylu€uje zodpovednost vodi¢a, ktory spdsobil Skodu zavinenym poruSenim pravne;j
povinnosti podla § 420 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika.*

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritef
pravo pozadovat od diZznika popri plneni aj uroky z omeskania. S uc¢innostou od 01.02.2013 je vyska
urokov z omeskania uréend nariadenim vlady &. 87/1995 Z. z. tak, Ze vySka urokov z omeskania je 0 5
percentualnych bodov vy3SSia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim penazného dlihu. V sulade s tymito ustanoveniami su Zalovani I/, 1l/ povinni
zaplatit' aj 5 %-ny urok z omeskania ro¢ne z diznej sumy 1.733,39 Eur od 14.05.2022 do zaplatenia, a to
spolo¢ne a nerozdielne s tym, Ze splnenim povinnosti jedného zanika povinnost druhého.

Sucastou zaloby su aj naklady spojené s uplatnenim pohladavky podla § 121 ods. 3 Obd&ianskeho
zakonnika. Ide o vykonany ukon pravnej sluzby - predzalobnej vyzvy podla § 13a ods. 1 pism. d) v
spojeni s ust. § 10 ods. 1, ust. § 15 pism. a) a ust. § 18 ods. 3 vyhlasky €. 655/2004 Z. z. o odmenach



a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb, a to v celkovej vySke 112,62 Eur s DPH
pozostavajuce z jedného ukonu pravnej sluzby po 97,60 Eur s DPH a jedného rezijného pausalu k ukonu
pravnej sluzby po 15,02 Eur s DPH za rok 2023.

Sud zaviazal Zalovanych |/, Il/ aj na uhradu nékladov spojenych s uplatnenim pohladavky, nakofko
zalobca predlozil dékaz — 2x pokus o zmier spolu s podacimi harkami.

12. Zalovani I/, 1l/ st povinni spoloéne a nerozdielne zaplatit Zalobcovi sumu 1.733,39 Eur spolu s trokmi
z omeskania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 1.733,39 Eur od 14.05.2022 do zaplatenia a naklady spojené
s uplatnenim pohladavky vo vyske 112,62 Eur, do troch dni od pravoplatnosti rozhodnutia s tym, Ze
splnenim povinnosti jedného Zalovaného zanika povinnost’ druhého Zalovaného.

13. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.

14. Zalobca bol pine uspesny, zalovani I/, Il/ netspes$ni, Zalobca méa narok na nahradu trov konania proti
Zalovanym |/, 1l/ v rozsahu 100 percent.

15. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

16. Podla § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud
prvej instancie v lehote do 60 dni po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym
uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

17. O vyske trov konania po pravoplatnosti rozhodnutia rozhodne osobitnym uznesenim vy3Si sudny
uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZzno podat’ odvolanie do 15-tich dni odo dfa jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v potrebnom pocte vyhotoveni.
Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Zakon €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej Cinnosti - Exekuény poriadok); ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost o
maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, navrh na sudny
vykon rozhodnutia (§ 370 ods. 1, § 376 ods. 1 CSP).



