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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. FrantiSka Moznera a
sudcov JUDr. Petra Paludu a JUDr. Martina Piovartsyho v trestnej veci proti obvinenému C. C. pre
pre¢in kradeze podla § 212 ods. 1 Tr. zdk. na neverejnom zasadnuti konanom 23. aprila 2018 v
Bratislave o dovolani obvineného C. C. proti uzneseniu Krajského sudu v Ziline z 22. jina 2016, sp. zn.
2To/27/2016, takto

rozhodol:

Podrla § 382 pism. d) Tr. por. dovolanie obvinené¢ho C. C. sa odmieta.

Odovodnenie

Okresny sud Martin (d’alej len ,,okresny sud“) rozsudkom zo 4. februara 2016, sp. zn. 2T/50/2015,
uznal obvineného C. C. vinnym z pre¢inu kradeze podla § 212 ods. 1 Tr. zak., ktory spachal na tom
skutkovom zaklade, Ze v presne nezisteny defi v jeseni v roku 2014 v C., vo vyrobnej hale spolo¢nosti
P, na Ul T.. XX, v ktorej ma vyrobné priestory spolo¢nost’ Q. W., s. r. 0., pre ktorti v tom case
pracoval, pocas vykonavania prac odcudzil 2 ks certifikovanych medenych ty¢i o priemere 60 mm a o
dizke 1,5 m, ktoré nasledne priamociarou pilou rozpilil na viaceré kratsie kusy, ktoré nasledne vlozil do
tasky a z miesta odniesol do zbernych surovin v C., na Ul V. S., kde tento material predal a takto
ziskané peniazné prostriedky pouzil pre vlastnu potrebu, ¢im sposobil posSkodenej obchodnej spolocnosti
Q. W,, s. 1. 0., so sidlom C.. XX, C., ICO: XX XXX XXX., §kodu odcudzenim 621,91 eur.

Za to mu okresny sud ulozil podl'a § 212 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. 1), § 38 ods. 3 Tr. zak.
trest odnatia slobody vo vymere tri mesiace, na ktorého vykon ho podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak.
zaradil do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.

Zaroven obvinenému ulozil podl'a § 287 ods. 1 Tr. por. povinnost nahradit’ po§kodenej spolo¢nosti Q.
W., s. 1. 0. Skodu vo vyske 621,91 eur.

Obvineny napadol uvedeny rozsudok okresného sudu odvolanim, ktoré Krajsky sud v Ziline (d’alej len
»krajsky sud“) uznesenim z 22. jina 2016, sp. zn. 2To/27/2016, zamietol podl'a § 319 Tr. por. ako
nedovodné.



Proti uzneseniu krajského sudu podal priamo obvineny C. C. 21. jula 2016 dovolanie a to z dévodov
uvedenych v § 371 ods. 1 pism. ¢) a d) Tr. por.

Uvedené dovolanie odévodnil tym, Ze odvolaci sud rozhodoval o jeho odvolani v jeho nepritomnosti,
hoci svoju netacast’ pred konanim verejného zasadnutia prostrednictvom svojej manzelky ospravednil a
ziadal o odroc€enie verejného zasadnutia. Obvineny ma za to, Ze tymto postupom odvolacieho sudu,
ktory vykonal verejné zasadnutie v jeho nepritomnosti, bolo porusené aj jeho pravo na obhajobu,
nakol’ko na verejnom zasadnuti chcel stidu vysvetlit’ otazku nahrady skody.

Navrhol preto, aby Najvyssi sud Slovenskej republiky ako dovolaci sad podl'a § 386 ods. 1 Tr. por.
vyslovil rozsudkom, Ze uznesenim krajského sudu z 22. jina 2016, sp. zn. 2To/27/2016 a v konani,
ktoré mu predchédzalo, bol poruseny zdkon a to v jeho neprospech; rovnako navrhol, aby dovolaci sud
podla § 386 ods. 2 Tr. por. zrusil napadnuté uznesenie krajského sudu z 22. jina 2016, sp. zn.
2To/27/2016, a podla § 388 ods. 1 Tr. por. mu prikazal, aby vec v potrebnom rozsahu znovu
prerokoval a rozhodol.

Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud*) ako sud dovolaci (§ 377 Tr. por.) posudil
vec najprv v zmysle § 382 Tr. por. a zistil, Ze v nej nie st splnené podmienky dovolania podla § 373 Tr.
por.

Podla § 373 ods. 1, ods. 3 Tr. por. mdze obvineny alebo osoby uvedené v § 369 ods. 5 podat’ dovolanie
len prostrednictvom obhajcu. Ak obvineny alebo osoby uvedené v § 369 ods. 5 podali dovolanie inak
ako prostrednictvom obhajcu, sud, ktory rozhodol vo veci v prvom stupni, pouci dovolatela podla
odsekov 1 a 2 a nasledujucej vety a urc¢i primerana lehotu na odstranenie tohto nedostatku s tym, ze ak
tato lehota marne uplynie, predlozi vec na d’alsie konanie dovolaciemu stdu. Ak vS§ak obvineny v lehote
podla predchéadzajucej vety preukdze, ze nemda dostato¢né prostriedky na uhradu trov obhajoby,
ustanovi mu obhajcu predseda senatu sudu, ktory vo veci rozhodoval v prvom stupni.

Z obsahu predlozeného spisu najvyssi sud zistil, Ze obvineny C. C. nepodal dovolanie prostrednictvom
obhajcu, pricom na vyzvu okresného sudu, ktora mu bola v stlade s § 373 ods. 3 Tr. por. dorucena 7.
septembra 2016, nijak nereagoval, uvedeny nedostatok neodstrdnil a ani nepreukazal, Ze nema
dostato¢né prostriedky na thradu trov obhajoby, a to napriek opakovanym vyzvam, ktoré mu boli
dorucené 4. novembra 2016, 30. januara 2017 a 24. februara 2018.

Najvyssi sud preto dovolanie obvineného C. C. na neverejnom zasadnuti bez preskiimania veci odmietol.

Nepostupoval pritom podla § 379 ods. 1 Tr. por., ked’Ze postup podla tohto ustanovenia prichadza do
uvahy iba vtedy, ak nie je podané dovolanie uplné alebo ma iné odstranitelné chyby. Nedostatok
spocivajiuci v tom, Ze dovolanie nebolo podané prostrednictvom obhajcu, je vSak odstranitelny len v
ramci konania na sude prvého stupna, ktoré predchadza predlozeniu veci dovolaciemu sudu. Vyplyva to
zo znenia § 373 ods. 3 posledna veta Tr. por., podla ktorého ustanovit’ obhajcu v pripadoch, v ktorych
bolo dovolanie podané priamo obvinenym, resp. niektorou osobou uvedenou v § 369 ods. 5 Tr. por.,
moze iba predseda senatu sudu, ktory rozhodoval v prvom stupni, a to len vtedy, ak obvineny preukaze,
ze nema dostato¢né prostriedky na tthradu trov obhajoby.

Zéaroven treba uviest, ze ustanovenie § 373 ods. 4 Tr. por., v zmysle ktorého ak dovolaci sud po
predlozeni dovolania zisti, Zze dovolatel’ nie je zastipeny obhajcom, pou¢i ho podla odseku 2 a urci
primeranu lehotu na odstranenie tohto nedostatku, dopada na situacie, v ktorych ¢i uz obvineny alebo
osoby uvedené v § 369 ods. 5 Tr. por. sice podali dovolanie prostrednictvom obhajcu, ale toto
zastipenie sa netyka d’alSicho konania, resp. v jeho priebehu zanikne.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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