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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zzalobkyne Home Credit Slovakia, a.s., so sidlom v
Piestanoch, Teplicka 7434/147, 1CO: 36 234 176, zastapenej Advokatskou kanceliriou ERASMUS
LEGAL, s. r. 0., so sidlom v Bratislave, Justi¢na 9, ICO: 36 789 615, v mene a na udet ktorej kond
advokat a konatel Mgr. Toma$ Rasovsky, proti zalovanej C. K., byvajicej v N., J. XXXX/XX, o
377,18 € s prisluSenstvom, vedenom na Okresnom stde Pezinok pod sp. zn. 5 C 223/2014, o dovolani
zalobkyne proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave z 28. decembra 2017 sp. zn. 8 Co 252/2017,
takto

rozhodol:

Uznesenie Krajského sudu v Bratislave z 28. decembra 2017 sp. zn. 8 Co 252/2017 zru S u je a vec
mu vracia na d’alSie konanie.

Odovodnenie

1. Okresny sud Pezinok (dalej len ,,s0d prvej inStancie”) rozsudkom z 15. augusta 2017 ¢.k. 5 C
223/2014-72 konanie v Casti o zaplatenie 50,- € a vycisleného uroku z omeSkania v sume 14,11 €
zastavil. Vo zvy$nej ¢asti Zalobu zamietol a zalovanému narok na néhradu trov konania nepriznal.

2. Krajsky sud v Bratislave (d’alej len ,,odvolaci sud*) uznesenim z 28. decembra 2017 sp. zn. 8 Co
252/2017 odmietol odvolanie Zalobkyne ako oneskorene podané (§ 386 pism. a/ CSP). Wchadzal z
toho, Ze napadnuté uznesenie sudu prvej inStancie bolo Zalobkyni doruc¢ené 31. augusta 2017 ( ¢L 78),
zakonom stanovena 15-diiova lehota na podanie odvolania za¢ala plynat’ 1. septembra 2017 a skonéila v
piatok 15. septembra 2017. Zalobkyfia podala odvolanie na poste 18. septembra 2017, po uplynuti
odvolacej lehoty, teda oneskorene.

3. Zalobkyfia napadla toto uznesenie dovolanim, pripustnost’ ktorého vyvodzovala z § 420 pism. f/ CSP.
Namietala, ze odvolaci sud jej nespravnym procesnym postupom znemoznil, aby uskuto¢iiovala jej
patriace procesné prava v takej miere, Ze do§lo k poruSeniu prava na spravodlivy proces. Poukézala na
nespravny zaver odvolacieho sudu tykajlici sa uplynutia zdkonnej odvolacej lehoty na podanie odvolania.
Rozsudok sudu prvej inStancie jej bol doruceny 31. augusta 2017, preto zdkonna odvolacia lehota na



podanie odvolania zacala plynut’ 1. septembra 2017 tak, ako uvadza aj odvolaci sud. Pétnasty den Iehoty
pripadol na 15. septembra 2017 (piatok), ktory je v sulade s ustanovenim § 2 ods. 2 pism. e/ zakona
Narodnej rady SR ¢. 241/1993 Z. z. o Statnych sviatkoch, ditoch pracovného pokoja a pamétnych
diioch (d’alej len ,,zakon €. 241/1993 Z. z.*) diiom pracovného pokoja. Preto poslednym diiom lehoty na
podanie odvolania bol denl 18. septembra 2017 (pondelok) ako najbliz§i nasledujici pracovny den (§ 121
ods. 4 CSP).

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud™) ako sud dovolaci (§ 35 C. s. p.) po
zisteni, Ze dovolanie podala v stanovenej lehote (§ 427 ods. 1 C. s. p.) strana, v ktorej neprospech (z
procesného hladiska) bolo napadnuté rozhodnutie vydané (§ 424 C. s. p.), bez nariadenia pojednavania
(§ 443 C. s. p.) dospel k zaveru, ze uznesenie odvolacicho studu treba zrusit.

5. V zmysle § 420 pism. f/ C. s. p. je dovolanie pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sidu
vo veci samej alebo ktorym sa konanie konci, ak sud nespravnym procesnym postupom znemoznil
strane, aby uskuto¢novala jej patriace procesné prava v takej miere, ze doslo k poruseniu prava na
spravodlivy proces.

6. Rozhodovacia prax najvysSieho sudu vychédzala uz pred u¢innostou Civilného sporového poriadku
7o zaveru, ze o odnatie moznosti konat' pred sudom (vo vyzname znemoZznenia realizdcie procesnych
opravneni ucastnika ob¢ianskopravneho konania) ide tieZ v pripade postupu sudu, ktorym sa z urcitého
dévodu odmietne zaoberat’ meritom veci (odmietne podanie alebo konanie zastavi alebo odvolaci sud
odmietne odvolanie), hoci procesné predpoklady pre taky postup nie st dané (pozri napriklad R
23/1994, ale aj rozhodnutia najvys$Sieho sudu sp. zn. 4 MCdo 23/2012, 5 Cdo 258/2013, 7 Cdo
36/2010).

7. V nadvéznosti na uvedené je podl'a dovolaciecho stidu potrebné aj za Géinnosti Civilného sporového
poriadku dospiet’ k zdveru, ze pod nespravny procesny postup znemoziujici strane, aby uskuto¢iiovala
jej patriace procesné prava v takej miere, ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces, treba
zahrnit' pripady, kedy odvolaci stid odmietne odvolanie strany ako oneskorene podané, hoci pre takéto
rozhodnutie nie st splnené zakonné podmienky (porovnaj rozhodnutia najvyssicho sudu sp. zn. 3 Cdo
32/2017, 4 Cdo 127/2017, 6 Cdo 1/2017, 8 Cdo 35/2017, 8 Cdo 179/2017).

8. So zretelom na uvedené dovolaci sud skumal, ¢i odmietnutie odvolania zalobkyne odvolacim stdom
vykazovalo znaky procesného postupu znemoznujuci jej ako strane sporu, aby uskutoc¢iiovala jej patriace
procesné prava v takej miere, ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces v zmysle § 420 pism. f/
C.s.p.

9. Podl'a § 362 ods. 1 C. s. p. odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doruc¢enia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy. Do plynutia lehoty urcenej podla dni sa
nezapocitava den, ked’ nastala skuto¢nost’ uréujica zaciatok lehoty (§ 121 ods. 2 C. s. p.). Lehota je
zachovana, ak sa v posledny deii lehoty urobi tikon na sude alebo sa podanie odovzdéa organu, ktory ma
povinnost’ ho dorucit’; to plati aj vtedy, ak je podanie urobené elektronickymi prostriedkami dorucené
siudu mimo pracovného casu (§ 121 ods. 5 C. s. p.). Podanie mozno urobit’ pisomne, a to v listinnej
podobe alebo v elektronickej podobe (§ 125 ods. 1 C. s. p.).

10. V prejednavanej veci z obsahu spisu vyplyva, Ze rozsudok sudu prvej inStancie bol Zalobkyni
doruceny 31. augusta 2017 ( ¢l 78 spisu ), takze diiom 1. septembra 2017 zacala Zalobkyni plynut
zakonom stanovena 15-dnova lehota na podanie odvolania a tato podl'a odvolacieho stidu uplynula 15.
septembra 2017. Tento defi bol sice piatok, ako uviedol odvolaci sud, ale podla § 2 ods. 2 pism. e/
zakona ¢. 241/1993 Z. z. bol dilom pracovného pokoja. V stlade s § 121 ods. 4 CSP vsak ak koniec
lehoty pripadne na sobotu alebo den pracovného pokoja, je poslednym diiom lehoty najbliz§i nasledujici
pracovny deil. Potom v danom pripade bol poslednym najbliz§im pracovnym diiom lehoty na podanie
odvolania deni 18. septembra 2017 t. j. pondelok. Preto odvolanie podané zalobkynou 18. septembra



2017 nebolo podané oneskorene, ako nespravne uzavrel odvolaci sud, ale v zakonom stanovenej 15-
dilovej lehote, teda vcas.

11. Wchadzajuc z uvedeného najvy$si sud dospel k zaveru, ze ak odvolaci sud odmietol odvolanie
zalobkyne ako oneskorene podané, odnal jej svojim konanim a rozhodnutim pravo, aby na zaklade fiou
vCas podaného odvolania bolo napadnuté rozhodnutie sidu prvej inStancie preskimané odvolacim
sudom (porovnaj R 23/1994), t. j. tymto nespravnym procesnym postupom znemoznil Zalobkyni, aby
uskutoCniovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruseniu prava na spravodlivy
proces a zalobkyna opodstatnene uplatnila dovolaci dévod v zmysle § 420 pism. f/ C. s. p.

12. Najvyssi sud preto dovolanim napadnuté uznesenie odvolacicho stdu zrusil (§ 449 ods. 1 C. s. p.) a
vec mu vratil na d’alSie konanie (§ 450 C. s. p.).

13. V novom rozhodnuti odvolaci sud rozhodne znova o trovach poévodného konania a o trovach
dovolacieho konania (§ 453 ods. 3 C. s. p.).

14. Toto rozhodnutie prijal senat najvy$§ieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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