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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcu R., byvajiceho v M. zastipeného Advokatskou
kancelariou JUDr. Ladislav Pavlovi¢ s. r. 0., so sidlom v Bratislave, Namestiec SNP 19, ICO: 47 238
526, proti zalovanej T.O.P. AUTO Slovakia a.s., ICO: 35 874 546, so sidlom v Bratislave, Plynarenska
7/A, zastupenej advokatskou kancelariou IKRENYI & REHAK s. 1. 0., so sidlom v Bratislave, éoltésovej
2, ICO: 36 854 808, o neplatnost skonéenia pracovného pomeru a nahradu mzdy, vedenom na
Okresnom stde Bratislava II pod sp. zn. 7 Cpr 2/2012, o dovolani Zalovanej proti rozsudku Krajského
studu v Bratislave z 28. augusta 2017, sp. zn. 5 CoPr 4/2015, takto

rozhodol:

I. Dovolacie konaniezastavuje.

I1. Zalobca mé narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Bratislave (d’alej aj ,,odvolaci sud*) rozsudkom z 28. augusta 2017 sp. zn. 5 CoPr
4/2015 potvrdil ako vecne spravny medzitymny rozsudok Okresného sudu Bratislava 11 (dalej aj ,,sud
prvej inStancie) z 31. oktoébra 2014, ¢. k. 7 Cpr 2/2012-297, ktorym sud prvej inStancie urcil, Ze
okamzité skonCenie pracovného pomeru dané Zalobcovi listom zo strany zalovanej zo dila 19. decembra
2011 je neplatné.

2. Proti tomuto rozsudku odvolaciecho sidu podala Zalovana dovolanie, ktoré vSak vzala spit, o ¢om
sved¢i podanie, ktoré bolo doru¢ené na Najvys$si sud Slovenskej republiky dia 1. jina 2018. V podani
dovolatel’ka vyslovne uvéadza, Ze tymto podanim berie dovolanie v celom rozsahu spét’, a ziada dovolaci
sud, aby konanie o jej dovolani zastavil.

3. Podl'a § 446 Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*) plati, Ze ak dovolatel’ vezme dovolanie
spat’, dovolaci sud dovolacie konanie zastavi.

4. S poukazom na vys$Sie citované ustanovenie Najvy$si sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§
35 CSP) so zretelom na pravne u¢inny dispozitivny ukon dovolatel’ky, dovolacie konanie zastavil.



5. Rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacicho konania dovolaci sid neodévodniuje (§ 451 ods. 3
veta druha CSP).

6. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssieho sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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