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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zZalobcu G. D., byvajiceho v R., T., proti zalovanému
Ustrediu prace, socidlnych veci a rodiny, so sidlom v Bratislave, Spitalska 8, ICO: 30 794 536, o
porusenie zasady rovnakého zaobchadzania, vedenom na Okresnom sude Bratislava 111 pod sp. zn. 19 C
55/2011, o dovolani zalobcu proti rozsudku Krajského stdu v Bratislave zo 14. oktobra 2015 sp. zn. 3
Co 415/2014, takto

rozhodol:

Dovolanieod miet a.
Zalovanému narok na nahradu trov dovolaciecho konania nepriznéva.

Odovodnenie

1. Okresny sud Bratislava III rozsudkom z 8. aprila 2014 ¢. k. 19 C 55/2011 - 222 Zalobu, ktorou sa
zalobca domadhal urCenia, Ze oznaCenym postupom zalovaného bola poruSend zasada rovnakého
zaobchadzania a priznania finanéného zadostucinenia vo vySke 15 000 €, zamietol a Zalovanému
nepriznal ndhradu trov konania.

2. Krajsky sud v Bratislave na odvolanie Zalobcu rozsudkom zo 14. oktobra 2015 sp. zn. 3 Co 415/2014
rozsudok stdu prvej inStancie ako vecne spravny potvrdil a Zalovanému nepriznal narok na néhradu trov
dovolacieho konania.

3. Proti tomuto rozsudku podal dovolanie Zalobca.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud) ako sid dovolaci (§ 35 CSP) po zisteni,
ze dovolanie podala strana, v ktorej neprospech bolo napadnuté rozhodnutie vydané (§ 424 CSP), bez
nariadenia pojednavania (§ 443 CSP) dospel k zaveru, Ze dovolanie treba odmietnut’.

5. Na struéné oddvodnenie (§ 451 ods. 3 veta prva CSP) dovolaci sid uvadza, ze CSP upravuje
osobitnl podmienku dovolacicho konania, ktora spociva v tom, ze dovolatel’ bez pravnického vzdelania
musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom (§ 429 ods. 1 prva veta CSP). Zakon tato
podmienku neustanovuje iba v pripade dovolatelov uvedenych v § 429 ods. 2 CSP. Pokial’ nejde o



dovolatela uvedené¢ho v § 429 ods. 2 CSP a takyto dovolatel’ nie je zastupeny advokatom, ide o vadu
konania, ktora je odstranitel'nd, avSak len dovolatelom.

6. Rozhodnutim centra pravnej pomoci zo 16. decembra 2015 sp. zn. 13335/2015-KaBA, CRZ:
78273/2015 bol zalobcovi predbezne priznany narok na poskytnutie pravnej pomoci vo veci dovolania a
uréeny advokat JUDr. Vladimir Stefek, ktory aj dovolanie podané Zalobcom proti uvedenému rozsudku
odvolacieho stidu dophil (¢. L 270 spisu). Nasledne rozhodnutim Centra pravnej pomoci z 8. jula 2016
sp. zn. 510/2016-KaBA (13335/2015-KaBA), CRZ: 45083/2016 bol narok na poskytnutie pravnej
pomoci zalobcovi odnaty. Krajsky sud v Bratislave rozsudkom z 19. septembra 2017 sp. zn. 5S
203/2016, 5S 204/2016-46 zalobu o preskimanie zadkonnosti rozhodnutia Centra pravnej pomoci
zamietol. Na vyzvu stdu prvej inStancie uznesenim zo 4. aprila 2018 ¢. k. 19 C 55/2011-346, aby v
lehote 15 dni doplnil svoje dovolanie o osobitné plnomocenstvo na jeho zastupovanie v dovolacom
konani, zalobca nereagoval.

7. Vzhl'adom na to, ze dovolatel’ nie je v dovolacom konani zastipeny v zmysle ustanovenia § 429 ods.
1, 2 CSP, hoci bol na odstranenie tohto procesného nedostatku vyzvany, najvyssi sid dovolanie zalobcu

odmietol podla § 447 pism. e/ CSP pre nesplnenie podmienok dovolacieho konania.

8. O trovach dovolacieho konania dovolaci sud rozhodol podl'a § 453 ods. 1 CSP, lebo zalovanému
ziadne trovy tohto konania nevznikli.

9. Toto rozhodnutie prijal senat najvysSieho sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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