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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Pavla Farkasa a sudcov
JUDr. Dany Winkeovej a JUDr. Patrika Pribelského, PhD., v trestnej veci obvinenej Ing. P. N., pre
pre¢in usmrtenia podla § 149 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zak., na neverejnom zasadnuti dna 10. jula
2018 v Bratislave, o dovolani obvinenej Ing. P. N. proti rozsudku Krajského sudu v PreSove zo 14. juna
2017, sp. zn. 6T0/9/2017, takto

rozhodol:

Rozsudkom Krajského sudu v PreSove zo 14. juna 2017, sp. zn. 6To/9/2017, z dévodov uvedenych v §
371 ods. 1 pism. i) Tr. por., zamietnutim odvolania obvinenej o do vyroku o nahrade $kody titulom
nakladov spojenych s pohrebom

bol poruseny zakon

v ustanoveni § 319 Tr. por. a v ustanoveni § 449 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika v spojeni s § 101 ods.
3 zékona ¢. 461/2003 Z. z. o Socialnom poisteni, v neprospech obvinenej Ing. P. N..

Podl'a § 386 ods. 2 Tr. por. rozsudok Krajského stdu v PreSove zo 14. jina 2017, sp. zn. 6T0/9/2017 v
casti vyroku o zamietnuti odvolania obvinenej Ing. P. N. ¢o do vyroku o ndhrade Skody titulom
nékladov spojenych s pohrebom a rozsudok Okresného sudu Kezmarok zo 7. decembra 2016, sp. zn.
1T/41/2015 vo vyroku o nahrade $kody titulom nékladov spojenych s pohrebom vo vyske 2.516,74 €, s
a zrusuju.

Zrusuji s aaj dalSie rozhodnutia na zruSené rozhodnutia obsahovo nadvizujuce, ak vzhladom na
zmenu, ku ktorej do§lo zrusenim, stratili podklad.

Okresnému sudu Kezmarok s a prikazuje, aby vec v potrebnom rozsahu znovu prerokoval a rozhodol.

Odovodnenie

Rozsudkom Okresného sudu Kezmarok (d’alej len ,okresny sud") zo 7. decembra 2016 sp. zn.
1T/41/2015, bola obvinena Ing. P. N. uznana za vinnl z precinu usmrtenia podla § 149 ods. 1, ods. 2



pism. a) Tr. zak., ktorého sa dopustila na skutkovom zaklade, ze :

dina 5.10.2014, okolo 15.00 hod., po Statnej ceste ¢. W., v smere od G., do obce Y., v kolone za sebou
iducich najmenej troch osobnych motorovych vozidiel, ako posledna v poradi, viedla osobné motorové
vozidlo tovarenskej znacky MERCEDES BENZ A 170 CDI, eviden¢né ¢islo T kde v km 7,767, este
pred hranicou krizovatky ciest ¢. W., ¢. W. a¢. W., v Casti zvanej " P. ", v imysle odbocit’ s vozidlom
vlavo na §tatnu cestu ¢. W. v smere do obce Y., okres T., bez dosledného sledovania a vyhodnotenia
situacie v cestnej premavke, predovsetkym v protismernom jazdnom pruhu, v ktorom sa v tom case
pohyboval, v smere od D. J. do G. motocykel tovarenskej znaCky KAWASAKI, evidencné ¢islo D.,
vedeny vodiCom C. T., vybocila z kolony iducich motorovych vozidiel, presla do protismeru, nedala
prednost’ oproti idicemu motocyklu vedeného C. T., kde toto jej konanie bolo v rozpore s
ustanoveniami § 3 ods. 2 pism. a), § 4 ods. 1 pism. ¢), § 9 ods. L, § 19 ods. 4 zdkona ¢. 8/2009 Z. z. o
cestnej premavke a o zmene a dopleni niektorych zdkonov, v zneni neskorsich pravnych predpisov, v
dosledku ¢oho doslo k narazu prednej ¢asti motocykla do pravej prednej ¢asti osobného motorového
vozidla, priCom pri dopravnej nehode motocyklista C. T. utrpel rozsiahle devastacné poranenia pre Zivot
délezitych organov, na nasledky ktorych na mieste nehody zomrel.

Za to okresny sud ulozil obvinenej podla § 149 ods. 2, s pouzitim § 36 pism. j), § 38 ods. 2, ods. 3, §
39 ods. 1, s poukazom na § 39 ods. 3 pism. e) Tr. zak., trest odiatia slobody v trvani 6 (Sest)
mesiacov. Vykon uloZeného trestu odnatia slobody sud podmieneéne odlozil a obvinenej ur¢il skasobnu
dobu v trvani 12 (dvanast’) mesiacov. Spolu s trestom odnatia slobody, sid obvinenej ulozil aj trest
zdkazu C¢innosti viest vSetky druhy motorovych vozidiel na dobu 6 (Siestich) mesiacov. Zaroven
obvinenej sud ulozil povinnost’ uhradit’ poSkodenym C. T. a S. T., titulom nahrady nakladov spojenych s
pohrebom, Ciastku 2.516,74 €. Vo zvysku uplatneného naroku na nahradu skody, poskodenych C. T. a
S. T., okresny sud odkazal na civilny proces. Napokon obvinenej okresny std ulozil povinnost’ uhradit’
poskodenej strane E. a. s., pobo¢ka G., titulom nahrady za poskytnuti zdravotnu starostlivost’, ¢iastku
894,64 €.

Proti rozsudku okresného sudu podala odvolanie, tak obvinend, ako aj prokurator. O ich odvolaniach
rozhodol Krajsky sud v PreSove (dalej len ,krajsky sud") rozsudkom z 29. novembra 2016, sp. zn.
1To/87/2016 tak, ze podla § 321 ods. 1 pism. d), ods. 3 Tr. por., zrusil napadnuty rozsudok vo vyroku
o treste a krajsky sud podla § 322 ods. 3 Tr. por., ulozil obvinenej podla § 149 ods. 2, § 36 pism. j), §
38 ods. 3 Tr. zak., trest odnatia slobody na 2 (dva) roky. Vykon ulozeného trestu odnatia slobody sud
podmienecne odlozil a obvinenej urcil skuSobnti dobu 2 (dva) roky. Popri treste odiatia slobody,
obvinenej ulozil aj trest zakazu ¢innosti viest motorové vozidla vSetkych druhov po dobu 1 (jedného)
roku. Odvolanie obvinenej krajsky sud ako nedévodné zamietol.

Proti pravoplatnému rozsudku krajského stidu, podala obvinena dovolanie. Dovolanim napadla iba vyrok
o nahrade Skody, ktorym jej bola uloZenad povinnost uhradit’ poskodenym C. T. a S. T., z dévodu
nahrady nakladov spojenych s pohrebom ciastku 2.516,74 €. V dovolani proti tomuto vyroku o nahrade
Skody namietala, Ze spociva na nespravnom pouziti iného hmotnopravneho ustanovenia v zmysle § 371
ods. 1 pism. i) Tr. por., ked’ obvinenej bola uloZzena povinnost’ nahradit’ poSkodenym naklady spojené s
pohrebom, ponad zékonny limit sumy nakladov spojenych s pohrebom vo vyske 2.577 € vyplyvajici z
ustanovenia § 101 ods. 3 zakona ¢. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni. Pre blizSie ozrejmenie
poukazala na skuto¢nost, Ze na motorové vozidlo, ktorym bola spdsobena dopravna nehoda a
usmrtenie, sa vztahovalo tzv. zakonné poistenie za $kodu spdsobenti prevadzkou motorového vozidla a
poskodenym prislusnd poistovita uz nadhradu nékladov spojenych s pohrebom vo vyske 2.577 €,
uhradila dia 4. méaja 2015.

K dovolaniu obvinenej sa vyjadril prokurator Okresnej prokuratiry Kezmarok, ktory uviedol, ze
dovolanim napadnuté rozsudky poklada za zakonné a spravne, a to aj vo vyroku o nahrade $kody.

K dovolaniu obvinenej sa vyjadrila aj poSkodend strana E. - krajskd pobocka G., ktora uviedla, Ze
dovolanie sa vecne netyka narokov tejto poskodenej strany, a preto sa k nemu bliz§ie nevyjadruje.



Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud") ako sud dovolaci (§ 377 Tr. por.) posudil
vec najprv v zmysle § 382 Tr. por. a zistil, Ze dovolanie bolo podané opravnenou osobou ( § 369 ods. 2
pism. b) Tr. por.), prostrednictvom obhajcu (§ 373 ods. 1 Tr. por.), proti rozhodnutiu, proti ktorému je
pripustné [§ 368 ods. 2 pism. h) Tr. por.], v zédkonnej lehote uvedenej v § 370 ods. 1 Tr. por., s
obsahovymi nalezitostami podl'a § 374 ods. 1 Tr. por. a s uvedenim dévodu dovolania podla odseku 2
tohto ustanovenia. Zaroveii bolo podané proti rozhodnutiu, proti ktorému je pripustné, a v iom vytykané
chyby mozno podradit’ pod dévod dovolania podl'a § 371 ods. 1 pism. i) Tr. por.

Podl'a § 371 ods. 1 pism. i) Tr. por. dovolanic mozno podat’, ak je rozhodnutie zaloZzené na nespravnom
pravnom posudeni zisteného skutku alebo na nespravnom pouziti iného hmotnopravneho ustanovenia;
spravnost’ a Uplnost’ zisteného skutku vSak dovolaci sid nemoze skiimat’ a menit’.

Zaroven prisiel k zaveru, ze dovolanie obvinenej je dovodné.

Rozhodovanie o vine a o nahrade $§kody v ramci jedného trestného konania sa uskutoé¢nuje na podklade
pravnych predpisov pochadzajucich z roznych odvetvi prava. Kym pri rozhodovani o vine stdy aplikuji
na svoje rozhodnutie pravne predpisy zarad’ované do oblasti verejného prava, pri rozhodovani o ndhrade
Skody aplikuji na svoje rozhodnutie pravne predpisy zaradované do oblasti sikromného prava (pozri aj
R 17/1973, obdobne aj R 30/2015 II). Pokial’ vyssie citovany dovolaci dévod podla § 371 ods. 1 pism.
i) Tr. por. pripusta podat’ dovolanie aj z dévodu, Ze dovolanim napadnuté rozhodnutie je zaloZzené na
nespravnom pravnom pouziti iného hmotnopravneho ustanovenia, tak v pripade vyrokov o ndhrade
Skody sa tento dovod dovolania vztahuje na prislusSné hmotnopravne ustanovenia, na podklade ktorych
trestné sudy rozhodli o nahrade $kody v tzv. adhéznom konani v ramci trestného konania.

V danom pripade si poskodeni trestnym ¢inom (rodi¢ia obete) v pripravnom konani riadne uplatnili
pravo na nahradu Skody (¢. L 285 a 319) z titulu primeranych nakladov vynalozenych na pohreb vo
vyske 2.516,74 € [celkové ndklady na pohreb 5.093,74 € - 2.577 € uhradenych poistoviiou z tzv.
zdkonného poistenia obvinenej]. Uhrada sumy 2.577 € z titulu nakladov na pohreb poistoviiou k rukdm
poskodenych nebola v konani sporna (vid’ vyjadrenie poskodenych ¢. 1. 574).

Podrla § 449 ods. 2 zakona ¢. 40/1964 Zb. (dalej aj ,,Obciansky zakonnik"), pri usmrteni sa uhradzuji aj
primerané naklady spojené s pohrebom, pokial' neboli uhradené pohrebnym poskytnutym podla
predpisov o nemocenskom poisteni.

Ide tu o osobitny druh penaznej nahrady $kody na zaklade tzv. nakladového hl'adiska, teda osobitny druh
nahrady $kody, ktory priamo suvisi s imrtim fyzickej osoby - poSkodeného. V ramci tohto naroku sa
nehradia vSetky naklady v skutocne vynalozenej vySke, ale ndhrada tychto nakladov je obmedzena
hl'adiskom primeranosti. Postudenie primeranosti nakladov spojenych s pohrebom je sice ulohou stdu,
avsSak ten je pri posudzovani viazany limitmi upravenymi vo vykondvacich pravnych predpisoch k
Ob¢ianskemu zakonniku, v prvom rade nariadenim vlady ¢. 87/1995 Z. z., v zneni noviel.

Podla § 2 ods. 1 nariadenia vlady ¢. 87/1995 Zb. ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zdkonnika (d’alej len ,,nariadenie"), primerané naklady spojené s pohrebom sa uré¢ia podla
pracovnopravnych predpisov upravujucich zodpovednost za Skodu pri pracovnych urazoch a
chorobach z povolania. Podla § 2 ods. 2 nariadenia, naklady na zriadenic pomnika alebo nahrobnej
dosky a na tpravu hrobu sa uhradzaji do vySky 663,88 €.

Pracovnopravnymi predpismi podla citovaného nariadenia vlady sa aktualne rozumie zékon ¢. 461/2003
Z. z. o socidlnom poisteni, v zneni noviel.

Podla § 101 ods. 1 zdkona ¢. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni (d’alej len ,,zdkon o SP"), ak
poskodeny zomrel v dosledku pracovného urazu alebo choroby z povolania, ma ten, kto uhradil naklady
spojené s pohrebom, narok na ich nahradu. Podla § 101 ods. 2 zdkona o SP, za naklady spojené s



pohrebom sa podl'a tohto zdkona povazuju najma

a) naklady uctované pohrebnou sluzbou, ktora poskytla sluzby spojené so zabezpecenim pohrebu,
b) néklady na spopolnenie, ak nie st sucast’ou nakladov u¢tovanych pohrebnou sluzbou,

¢) cintorinske poplatky,

d) naklady na zriadenie pomnika alebo nahrobnej tabule

e) naklady na Gpravu hrobu.

Podla § 101 ods. 3 zdkona o SP, suma ndhrady nékladov uvedenych v odseku 2 je najviac 2 324,40 €
(resp. pre rok 2014 najviac 2.577 € - pozn. dovolacieho sudu). Na zvySenie tejto sumy plati § 94 ods. 4
zakona o SP rovnako, pricom podla neho sumy uvedené v odsekoch 2 a 3 § 94 platné k 31. decembru
kalendarneho roka sa zvySuji vzdy od 1. januara nasledujuceho kalendarneho roka o percento zvySenia
urazovej renty podla § 89 ods. 8 zdkona o SP. Tato suma pre rok 2014 predstavovala uz uvedenych 2
5717,- €.

Mozno teda uviest, Ze vySSie citované ustanovenia stanovuji, ze pri usmrteni sa ako nahrada Skody
uhradzaji aj primerané naklady spojené s pohrebom (pokial’ neboli uhradené pohrebnym). Jednotlivé
druhy alebo polozky nakladov spojenych s pohrebom, zédkon vypocitava iba demonstrativne (§ 101 ods.
2 zékona o SP, slovo ,,najmi"), ¢o znamena, Ze su pripustné aj in¢ druhy nakladov ako uvedené v
zakone o SP (napr. primerané naklady na smuto¢nu hostinu). Rozsah nahrady Skody z titulu
primeranych nakladov spojenych s pohrebom, je obmedzeny:

ad 1) v pripade nakladov na zriadenie pomnika alebo nadhrobnej dosky a na upravu hrobu, maximalne na
¢iastku 663,88 € (§ 2 ods. 2 nariadenia),

ad 2) zaroven je stanovena maximalna suma nahrady nakladov spojenych s pohrebom (§ 101 ods. 3
zakona o SP) uvedenych v § 101 ods. 2 zdkona o SP, ktora je pohybliva a plati pre prislusny kalendarny
rok. Ako uz bolo uvedené, pre rok 2014, v ktorom poskodenym vznikli naklady spojené s pohrebom,
predstavuje tato suma Ciastku 2.577 €.

V danom pripade bola poskodenym uhradena Ciastka 2. 577 € poistoviiou ako néhrada nakladov
spojenych s pohrebom a tihrada tejto Ciastky poskodenym nebola ani v konani sporna. Poskodeni si v
pripravnom konani uplatnili narok na nahradu nakladov spojenych s pohrebom vo vyske 2.516,74 € [ich
celkové naklady na pohreb 5.093,74 € - 2.577 € uhradenych poistoviiou zo zakonného poistenia
zodpovednosti za Skodu sposobenu prevadzkou motorového vozidla obvinene;j].

Sudy v zakladnom konani ulozili obvinenej povinnost’ zaplatit' poskodenym C. T. a S. T., titulom
nakladov spojenych s pohrebom tento rozdiel, teda Ciastku 2.516,74 €, s oddévodnenim, Ze vznik aj
tychto nakladov spojenych s pohrebom bol riadne preukazany.

Tento vyrok o nédhrade Skody titulom nakladov spojenych s pohrebom vSak spo¢iva na nespravnej
aplikacii hmotnopravneho ustanovenia § 449 ods. 2 Obc¢ianskeho zakonnika a §101 ods. 3 zdkona o SP,
pretoze tieto ustanovenia, v pripade nadhrady $kody vzniknutej usmrtenim, limituji rozsah nahradzanych
nakladov spojenych s pohrebom, pre rok 2014 sumou 2.577 €.

Narok na nahradu $§kody vo vyske 2.516,74 € teda nemohol a nemal byt konajiicimi sudmi poskodenym
priznany.

Na zéklade tychto dovodov najvyssi std vyslovil, Ze dovolanim napadnutym rozsudkom krajského sudu
a okresného sudu bol poruseny zdkon v ustanoveni § 449 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika a § 101 ods. 3
zakona €. 461/2003 Z. z. o Socialnom poisteni, v neprospech obvinenej Ing. P. N., ¢o do vyroku o
nahrade Skody titulom nakladov spojenych s pohrebom vo vyske 2.516,74 €, a preto napadnuty
rozsudok, ako aj predchadzajici rozsudok okresného sudu v parcialnej ¢asti zrusil.

Vzhl'adom na Specifickil procesntl situaciu musel najvys$si stid pouzit’ neStandardny procesny postup,
ked’ rusil len parcidlne Casti vyrokov. V dovolacom konani je totiz sud zdsadne viazany doévodmi
dovolania (§ 385 Tr. por.), teda dovolaci sud preskiimava iba tie vyroky a rozhodnutia stidov nizSich



stupnov, ktoré boli napadnuté dovolanim a vyroky dovolanim dotknuté. Podané dovolanie smerovalo len
do vyroku o ndhrade Skody, ktorym bolo rozhodnuté o povinnosti obvinenej nahradit’ Skodu
poskodenym C. T. a S. T. titulom nédkladov spojenych s pohrebom vo vyske 2 516, 74 €. Nebolo preto
mozné zrusit' cely vyrok rozsudku Krajského stidu v PreSove en bloc, ani cely vyrok rozsudku
Okresného sudu Kezmarok.

Ulohou okresného sudu preto bude rozhodnut’ nanovo o naroku poskodenych C. T. a S. T. titulom

nakladov spojenych s pohrebom vo vyske 2 516, 74 € tak, ze ich i v tejto Casti odkaze s ich narokom na
civilny proces.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.
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