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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z jeho predsedu JUDr. Petra Szaba a sudcov
JUDr. Juraja Klimenta a JUDr. Petra Hatalu v trestnej veci odsudeného H. T. vo veci uznania a
vykonu cudzieho rozhodnutia na neverejnom zasadnuti konanom 12. jula 2018 v Bratislave prerokoval
podla § 22 ods. 1 Tr. por. spor o prislusnost’ medzi Krajskym siidom v Presove a Krajskym sidom v
Ziline a rozhodol

rozhodol:

Vecne a miestne prislusSnym na vykonanie konania v trestnej veci odsudeného H. T., nar.
XX XX.XXXX, vo veci uznania a vykonu cudzieho rozhodnutia je Krajsky stid v Presove.

Odovodnenie

Krajskému sidu v Ziline bolo 9. novembra 2017 doruéené s poukazom na ¢l. 4 ramcového
rozhodnutia Rady 2008/909SVV z 27. novembra 2008 o uplathiovani zasady vzdjomného uznavania
rozsudkov v trestnych veciach, ktorymi sa ukladaju tresty odnatia slobody alebo opatrenia zahiiajuce
pozbavenie osobnej slobody, za uc¢elom ich vykonu v Europskej tnii, podanie Okresného sudu Plzen-
mesto zo 7. novembra 2017, sp. zn. 6T/96/2015, vo veci uznania a vykonu cudzieho rozhodnutia
tykajaceho sa odstideného slovenského ob¢ana H. T., nar. XX.XX.XXXX v Y., okr. R., A. N., trvale
bytom M. XXX/XX, F., okr. X., spolu s origindlom osved¢enia zo 7. novembra 2017, na vec sa
vztahujuci rozsudok Okresného sudu Plzeni-mesto z 20. septembra 2017, sp. zn. 6T 96/2015, ktorym
bol okrem inych H. T. uznany v bode 1/ spolu s J. X. za vinného z precinu ruvacky podl'a § 158 ods. 1,
ods. 2 Tr. zak. v jedno¢innom subehu s pre¢inom vytrznictva podla § 358 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr.
zék. Ceskej republiky (dalej len Tr. zak.) a v bode 3/ z predinu neopravneného zaobstarania,
falSovania a pozmenovania platobného prostriedku podl'a § 234 ods. 1 Tr. zék. v jedno¢innom subehu
s pre¢inom kradeze podl'a § 205 ods. 1 pism. a), ods. 2 Tr. zak. sCasti spachanym v $tadiu pokusu
podla § 21 ods. 1 Tr. zak. Za to mu bol ulozeny podl'a § 173 ods. 1 Tr. zak. za pouzitia § 43 ods. 2 Tr.
zak. suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 4 a pol roka, pricom na vykon uloZeného trestu bol
podla § 56 ods. 2 pism. c¢) Tr. zak. zaradeny do véznice s ostrahou. Sucasne bol zruSeny vyrok o treste
rozsudku Okresného stdu Plzen-mesto z 10. novembra 2014 sp. zn. 3 T 96/2014 a vsetky d’alSie
rozhodnutia nann obsahovo nadvizujuce, ak vzhl'adom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili
podklad. Rozsudok podl'a osved¢enia nadobudol pravoplatnost’ 20. septembra 2017. Osvedcenie bolo
dorucené spolu s vyjadrenim odstideného z 2. novembra 2017 a rovnopisom pravoplatného rozsudku
Okresného stidu Plzen-mesto z 10. novembra 2014 sp. zn. 3 T 96/2014 na d’alSie konanie pre uznanie



a vykon cudzieho rozhodnutia. Krajsky sud v Ziline uznesenim z 28. februara 2018 sp. zn.
Ntc/40/2017 podl'a § 244 ods. 1 pism. a) Tr. por. per analogiam s poukazom na § 521 ods. 2, ods. 4 Tr.
por. postlpil trestnu vec odsudeného H. T. na dalSie konanie a rozhodnutie Krajskému sidu v
Presove, ako sudu miestne a vecne prislusnému podl'a § 12 ods. 1 a § 18 ods. 1 zak. ¢. 549/2011 Z. z.
0 uznavani a vykone rozhodnuti so sankciou odatia slobody v EU. Svoje rozhodnutie v podstate
odovodnil tym, ze odsudeny ma trvalé bydlisko v obvode tohto krajského sudu a poukazom na ¢l. 48
ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky, podla ktorého nikoho nemozno odiiat’ jeho zdkonnému sudcovi.
Uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ 24. aprila 2018 a po pravoplatnosti bol spisovy material
postipeny Krajskému stidu v PreSove, kde dosiel 27. aprila 2018 pod sp. zn. 3Ntc/2/2018. Krajsky sud
v PreSove uznesenim z 31. maja 2018 sp. zn. 3Ntc/2/2018, pravoplatnym 15. jina 2018, podla § 12
ods. 1 zékona €. 549/2011 Z. z. o uznévani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestna sankcia
spojena s odnatim slobody v Eurdpskej nii a o zmene a doplneni zdkona ¢. 221/2006 Z. z. o vykone
vizby v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 549/2011 Z. z.") v spojeni s § 244 ods. 1
pism. a) Tr. por. per analogiam vyslovil svoju neprislusnost’ na konanie a po pravoplatnosti tohto
uznesenia spis predlozil NajvysSiemu sudu Slovenskej republiky na rozhodnutie sporu o prislusnost’.
Svoje rozhodnutie oddévodnil tym, Ze osvedCenie Okresného sudu Plzen-mesto bolo dorucené
Krajskému sidu v Ziline ako sudu vecne a miestne prislusnému, ktorého prislusnost’ vyplyva z
ustanovenia § 12 ods. 1 zak. ¢. 549/2011 Z. z. Zastava ndzor, Ze je na justicnom organe $tatu pévodu,
na ktorom z dvoch miestne prislusnych sudov navrh na uznanie a vykon rozhodnutia poda, pricom
tento justiény organ §tatu povodu si vybral Krajsky sud v Ziline, ¢im bola zalozena jeho miestna
prislusnost’.Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud najblizSie obom sidom spolo¢ne nadriadeny
podla § 22 ods. 1 Tr. por. prerokoval vzniknuty spor o prisluSnost’ a zistil, ze miestne prisluSnym
sudom na konanie o uznani a vykone rozhodnutia v trestnej veci odsudeného H. T. je Krajsky sad v
PreSove. Podl'a § 12 ods. 1 zakona ¢. 549/2011 Z. z. na konanie o uznani a vykone rozhodnutia je
prislusny krajsky sid, v ktorého obvode mé odstideny obvykly pobyt alebo vykonava trest odnatia
slobody; inak je prislusny Krajsky stid v Bratislave. Ak konanie o uznani a vykone rozhodnutia za¢ne
na zaklade konania o eurdépskom zatykacom rozkaze, prislusSnym na konanie o uznani a vykone
rozhodnutia je krajsky sud, ktory kona o eurépskom zatykacom rozkaze. O zacati konania o uznani a
vykone rozhodnutia upovedomi prislu$ny sid ministerstvo. Podla § 12 ods. 3 zékona ¢. 549/2011 Z.
z., ak je rozhodnutie a osvedCenie doru¢ené justiénym orgadnom §tatu pévodu priamo sudu, ktory nie je
prislusny na jeho uznanie a vykon, sud postupi vec prislusnému podl'a odseku 1, o ¢om informuje
justi¢ny organ Statu pdvodu. Ak nie je zaloZend pravomoc slovenskych sidov na uznanie a vykon
rozhodnutia podl'a tohto zakona, prislusny std vrati rozhodnutie s osved¢enim justi¢cnému organu $tatu
povodu bez vybavenia. Podl'a § 3 pism. g) zakona ¢. 549/2011 Z. z., na ucely tohto zakona sa rozumie
obvyklym pobytom trvaly pobyt alebo prechodny pobyt.Treba prisved¢it' argumentacii Krajského
sudu v Ziline, ktora je v celom rozsahu spravna. Najvyssi sud Slovenskej republiky vo viacerych
svojich rozhodnutiach (napr. sp. zn. 5 Ndt 13/2018, 5 Ndt 19/2018) deklaroval uz vyssie uvedeny
pravny nazor. Pri uréovani miestnej prislusnosti je potrebné v obdobnych pripadoch vzdy vychadzat’ z
toho, kde ma odsudeny obvykly pobyt. Druha alternativa uvedend v § 12 ods. 1 zak. ¢. 549/2011 Z. z.
prichddza do uvahy iba v pripadoch, ked’ odstideny nema na uzemi Slovenskej republiky trvaly ani
obvykly pobyt a nachadza sa vo vykone trestu odnatia slobody v niektorom z Ustavov na tzemi
Slovenskej republiky. Uvedenym postupom sa tak zabrani pripadnym sporom o prislusnost’ a
prietahom v konani.Z uvedenych dovodov Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore o prislusnost’
rozhodol tak, Ze vecne a miestne prislusnym na vykonanie konania v trestnej veci odsudeného H. T.
vo veci uznania a vykonu cudzieho rozhodnutia je Krajsky sud v Presove.

Poucdenie :

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.






