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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobcov 1/ H. J. byvajuceho v Z., 2/ Y. J., byvajicej v Z.,
proti Zalovanym 1/ K. A. byvajuicemu v X., 2/ R.F.PLUS, s.r.o., so sidlom v Hlohovci, M. Bela
2309/14, ICO: 36 827 771, o nariadenie neodkladného opatrenia, vedenom na Okresnom sude Nitra pod
sp.zn. 12C 100/2017, o dovolani zalobcov proti uzneseniu Krajského studu v Nitre z 29. januara 2018
sp.zn. 8Co 348/2017, takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.

Zalovanym néhradu trov dovolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

1/ Okresny sud Nitra uznesenim z 24. oktébra 2017 ¢.k. 12 C 100/2017-11 navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia zamietol a Zalovanym 1/, 2/ nahradu trov konania nepriznal.

2/ Krajsky sud v Nitre na odvolanie Zalobcov uznesenim z 29. januara 2018 sp.zn. 8 Co 348/2018
uznesenie sudu prvej inStancie potvrdil a zalovanym 1/, 2/ ndhradu trov odvolacieho konania nepriznal.

3/ Proti tomuto uzneseniu odvolaciecho sidu podali Zalobcovia dovolanie.

4/ Najvyssi sud ako sud dovolaci (§ 35 CSP) po zisteni, Ze dovolanie podali v stanovenej lehote (§ 427
ods. 1 CSP ) strany, v ktorych neprospech bolo napddané rozhodnutie vydané (§ 424 CSP), bez
nariadenia pojednavania (§ 443, Cast’ vety pred bodkociarkou CSP) dospel k zaveru, ze dovolanie treba
odmietnut’.

5/ Na struéné odévodnenie (§ 451 ods. 3 veta prva CSP) dovolaci sud uvadza, ze dovolatel’ musi byt’ v
dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané
advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).



6/ V prejednavanej veci boli strany sporu pou¢ené v uzneseni odvolacicho sidu o povinnosti povinného
zastupenia v sulade s § 429 ods. CSP. Okrem toho, napriek uvedenému pouceniu a dovolaniu podanému
zalobcami, nie nimi splnomocnenym advokatom, boli uznesenim z 23. aprila 2018 ¢.k. 12 C 100/2017-
45 vyzvani na odstranenie nedostatku v ich povinnom zastupeni advokatom, na ktoré nereagovali.

7/ Pokial' teda dovolatelia podali dovolanie nespisané advokatom a aj naprieck pouceniu o povinnom
pravnom zastipeni v dovolacom konani uvedeny procesny nedostatok neodstranili, svojim procesnym
postupom sposobili, ze v dovolacom konani pre takyto nedostatok nie je mozné pokracovat. Dovolanie
postihnuté takymto nedostatkom bolo nutné podla § 447 pism. ¢/ CSP odmietnut’.

8/ Zalovanym najvy3si std néhradu trov dovolacieho konania nepriznal, pretoze im Ziadne trovy tohto
konania nevznikli.

9/ Toto rozhodnutie prijal senat najvyssieho sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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