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Uznesenie

Okresny sud Trencin samosudcom Mgr. Michalom Fratrikom v trestnej veci odsudeného E. C.,
narodeného XX. septembra XXXX v F., bytom H. XXXX/XX, D., toho €asu vo vykone trestu odnatia
slobody v Ustave na vykon trestu odiiatia slobody Dubnica nad Vahom (,UVTOS Dubnica nad Vahom"),
na verejnom zasadnuti konanom v Trenc€ine 27. januara 2022 rozhodujuc o navrhu odsudeného na
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, takto

rozhodol:

Podla § 415 odsek 1 Trestného poriadku, § 66 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona sa odsudeny E. C.,
narodeny XX. septembra XXXX podmienecne prepusta z vykonu trestu odfiatia slobody ulozeného mu
trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava sp. zn. 0T 214/2021 zo dfia 04.09.2021.

Podla § 68 odsek 1 Trestného zakona odsudenému urcuje skuSobnudobu 12 (dvanast) mesiacov,
suCasne nariaduje probacnydohlad nad odsudenym 12 (dvanast) mesiacov, s odkazom na § 51
odsek 4 pismeno k) Trestného zakona ustanovuje povinnost spocivajucu v prikaze v skuSobnej dobe
sa zamestnat alebo sa preukazatelne o zamestnanie uchadzat.

odovodnenie:

27.12.2021 bol Okresnému sudu Tren&in doru€eny navrh odsudeného E. C. na jeho podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody. Odsudeny v navrhu struéne poukézal, Ze méa za to, Ze spifia
vSetky podmienky podmiene€ného prepustenia podla Trestného poriadku. Vo vykone trestu sa sprava
slusne, nema Ziadne tresty, pini prikazy prislusnikov, preto Ziada navrhu vyhoviet.

Z hodnotenia UVTOS Dubnica nad Vahom vyplynulo, Ze odsudeny je slobodny, ma neukon&ené
zakladné vzdelanie, pred vykonom trestu bol nezamestnany. Do vykonu trestu nastupil zo slobody
predvedenim do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody a Ustavu na vykon vézby Leopoldov, kde v
jeho spravani a vystupovani neboli zaznamenané Ziadne nedostatky. V UVTOS Dubnica nad Vahom
vykonava trest od 19.10.2021. Po absolvovani nastupného oddielu, kde bol oboznameny s ¢asovym
rozvrhom dfia a ustavnym poriadkom, bol umiestneny do diferencianej skupiny ,B“. Adaptaciu na
podmienky vykonu trestu v UVTOS Dubnica nad Vahom odstdeny zvladol na priemernej trovni ked
bolo zistené porusenie €asového rozvrhu dfa - spal v nepovolenom Case a nemal svoje osobné
veci uloZzené podfa platného vzoru. Spravanie a vystupovanie odsudeného vo vztahu k personalu je
slusné. Po vykonani pohovoru sa podobné poruSenia uz neopakovali. Vztahy s ostatnymi odsudenymi
ma nekonfliktné. Z udajov uvedenych v psychologickom vysSetreni a zo zaznamov v pedagogicke;j
dokumentacii vyplyva, Ze menovany ma ku svojej pachanej trestnej €innosti kriticky postoj. Vo vofnom
Case sleduje televizne vysielanie, po€uva rozhlas a hrava spolo¢enské hry. Do kulturno-osvetovych
¢innosti sa nezapdja, nie je ¢lenom ziadneho zaujmového kriuzku. Do pracovného procesu zaradeny
nie je z dévodu nedostatku vhodnej prace v Ustave. V ramci €innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti
odsudeného sa zapaja do €innosti na udrziavanie poriadku a Cistoty v priestoroch sektoru a jeho
prilahlom okoli. Kontakt s vonkajSim prostredim nadviazal s matkou formou sporadickej kore$pondencie,
telefonovania a navstev. Cez matku sa kontaktuje aj s ostatnymi ¢lenmi rodiny. Odsudeny pocas



vykonu trestu nebol disciplinarne odmeneny ani disciplinarny potrestany. Stanovené kratkodobé ciele
zaobchadzania su u odsudeného zamerané najma na dodrZiavanie internych noriem, zaujatie kritického
postoja k pachanej trestnej innosti, osvete v oblasti latkovych zavislosti a zvySovanie moralneho a
pravneho povedomia. Dalej na zmyslupIné vyuZivanie volného asu, upeviiovanie pracovnych navykov,
sledovanie a podporu pozitivnych kontaktov s vonkajSim prostredim. Stanovené kratkodobé ciele
zaobchadzania odsudeny plni CiastoCne v Casti edukacia z dévodu nedostatkov, ktoré sa uriho vyskytli v
plneni povinnosti a v €asti aktivity vo volnom &ase z dévodu pasivneho vyuzivanie volného €asu. Ostatné
Casti stanovenych kratkodobych cielov zaobchadzania pini na poZzadovanej urovni. Resocializaéna
prognoéza je vyhodnotena ako menej priazniva na zaklade stredného rizika recidivy trestnej €innosti.
Zaverom hodnotenia UVTOS Dubnica nad Vahom konétatuje, Ze odstdeny &iastoéne preukazuje
splnenie podmienok na podmienené prepustenie, avdak jeho podmienené prepustenie neodporuca.

Zo spisoveého materialu vyplyva, Ze E. bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Namestovo 0T
214/2021 z 04.09.2021 za spachanie trestného &inu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. g), ods.
2 pism. b) Tr. zak., za €o mu bol uloZeny trest odnatia slobody 8 mesiacov so zaradenim do Ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, na ktorého vykon nastupil 13.09.2021 (so zapocitanim
vykonu vazby od 02.09.2021 do 04.09.2021) a ktory ma predpokladane vykonat 11.05.2022. Lehota na
podanie navrhu na podmieneéné prepustenie odsudenému podla skrateného vypisu klienta plynie od
11.01.2022.

Z odpisu registra trestov odsudeného a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial trikrat
rieSeny trestnym sidom a okrem aktualne vykonavaného trestu vykazuje jedno suhrnné odsudenie.
Totiz najskér bol odsudeny Okresnym sudom Trnava pod 15T 32/2019, kedy mu s pravoplatnostou
19.05.2020 za spachanie precinov ubliZzenia na zdravi podfa § 156 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zak. a
vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zak. bol uloZzeny uhrnny trest odnatia slobody 8 mesiacov,
ktorého vykon bol podmieneéne odloZeny a bola uréena skusobna doba 18 mesiacov. Vyrok o treste
pri tomto odsudeni vSak bol zruSeny, pretoZze potom bol odsudeny tiez Okresnym sudom Trnava pod
4T 56/2020, kedy mu s pravoplatnostou 02.04.2021 za spachanie precinu kradezZe podla § 212 ods. 1
pism. g) Tr. zak. bol uloZeny suhrnny trest odfiatia slobody 9 mesiacov, ktorého vykon bol podmieneéne
odloZeny a bola ur€ena skusobna doba 20 mesiacov do 03.12.2022.

Podla dodatku k hodnoteniu UVTOS Dubnica nad Vahom od vypracovania pévodného hodnotenia u
odsudeného nedoslo k zmenam.

Odsudeny na verejnom zasadnuti zotrval na podanom navrhu.

Prokurator na verejnom zasadnuti navrhol navrh odsudeného zamietnut, a to vzhfadom na oboznamené
listinné dokazy.

Predpokladom podmiene¢ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody podla § 66 ods. 1, ods. 2
Tr. zak. je kumulativne splnenie troch podmienok, a to Ze:

1. odsudeny uZ vykonal potrebnu &ast z vymery uloZeného a nariadeného trestu odratia slobody
(formalna podmienka),

2. vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie (prva materialna
podmienka) a

3. mbzZe sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, tj. Ze neexistuje pre spoloCnost
prili§ velké riziko jeho recidivy (druhd materialna podmienka).

§ 66 ods. 1 Tr. z&k. pritom vyjadruje najma poZiadavku pozitivnej progn6zy budiuceho spravania
sa odsudeného (dve materialne podmienky), ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné
prepustenie a ktora pritom musi vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsideného. Oc&akavanie, Ze
odsudeny po podmiene&nom prepusteni povedie riadny Zzivot, musi byt dévodné a zalozené na
vSestrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy
a osobnych pomeroy, s prihliadnutim na ucel trestu. Pri rozhodovani sa prihliadne aj na to, v akom Ustave
vykondva trest odnatia slobody.

Po oboznameni sa so spisovym materidlom, predovdetkym s navrhom odsudeného na podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, hodnotenim ustavu, skratenym vypisom odsudeného a
odpisom z registra trestov odsudeného, dospel sud k zaveru, Ze odsudeny uz vykonal potrebnu &ast



z vymery ulozeného a nariadeného trestu odnatia slobody, vo vykone tohto trestu plnenim svojich
povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a dévodne sa od neho mbéze ofakavat, Ze v
buducnosti povedie riadny Zivot. Bola u neho teda spinend tak formalna ako aj obe materialne podmienky
jeho podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odfatia slobody. Navrh odstdeného je teda spifiajuc
podmienky podla § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. plne dévodny.

Pokial ide o splnenie formalnej podmienky, toto mal sud preukazané zo skrateného vypisu.

Spinenie oboch materialnych podmienok mal sud preukazané z hodnotenia UVTOS Dubnica nad Vahom
i spisového materialu. Je na tomto mieste v prvom rade potrebné konStatovat, ze v predmetnom
hodnoteni nebol odsudenému vytykany Ziaden zavazny nedostatok tykajuci sa plnenia jeho povinnosti
vo vykone trestu odnatia slobody (prva materidlna podmienka). Hodnotenie vyznieva pozitivhe, v
prospech odsudeného. Pokial odsudenému bolo vytknuté menej zavazné porudenie ¢asového rozvrhu
dnia, ked odsudeny spal v nepovolenom €ase a nemal svoje osobné veci uloZené podla platného vzoru,
k tomu je potrebné zdéraznit, Ze podia vyjadrenia UVTOS Dubnica nad Vahom sa po vykonani pohovoru
podobné poruSenia uz neopakovali, €0 nasvedCuje zaveru o postupnom polepSeni sa odsudeného
v podmienkach vykonu trestu odnatia slobody, ¢o prisved€uje splneniu prvej materidlnej podmienky
podmieneé&ného prepustenia. To, Ze je obvineny pasivny pri traveni volného €asu sud neposudil ako
dovod, pre ktory by navrhu odsiudeného nemohlo byt vyhovené, ked nie kazdy Clovek, bez ohladu,
¢i je na slobode alebo vo vykone trestu odhatia slobody, ma zdujem travit svoj volny €as aktivne.
Aj na podklade konstatacii UVTOS Dubnica nad Vahom, Ze odsudeny &iastoéne pini stanoveny
program zaobchadzania a k trestnej €innosti je kriticky, mozno podla nazoru sudu konstatovat, ze z
hodnotenia UVTOS Dubnica nad Vahom v jeho sthrne i samotného podaného navrhu odsudeného
vyplyva, Ze vykon trestu odfatia slobody bol odsudenému dostatoénym ponauéenim, aby v buducnosti
viedol riadny Zivot, zaradil sa do spolo€nosti. V tejto suvislosti sud zdorazruje, Ze z hodnotenia dalej
vyplyva, Ze odsudeny s primarnou rodinou udrziava pravidelny kontakt, €¢o z hladiska resocializacie
odsudeného je treba vyhodnotit v prospech splnenia druhej materialnej podmienky podmieneéného
prepustenia. Je tieZz potrebné zaverom dat do pozornosti, Ze odsudeny je vo vykone trestu odnatia
slobody prvykrat. Su€astou spravodlivosti v jeho pripade je nepochybne i moznost’ dostat’ druhu Sancu
dokazat spolo¢nosti, Ze svoj zamer dobuducna viest riadny Zivot mysli vazne. Prihliadnuc na uvadzané
skutoCnosti a tiez na charakter odsudenym spachanej trestnej Cinnosti a ustav, v ktorom vykonava
uloZeny trest odfiatia slobody, dospel sud k zaveru, Ze u odsideného bola dana dostatona zaruka, Ze
bude na slobode viest riadny Zivot.

Preto sud aplikujuc § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. vyhovel navrhu odsideného na podmiene¢né prepustenie
z vykonu trestu odhatia slobody a su€asne mu podfa § 68 ods. 1 Tr. zak. uril skiSobnu dobu 12
mesiacov, ktord vzhladom na osobné pomery odsudeného, spachanu trestna €innost' a ostavajucu
dobu vykonu trestu odfatia slobody, povaZoval za dostatonu. Pre posilnenie ucelu dovfSenia napravy
odsudeného na slobode pocas skudobnej doby tieZ nariadil nad odsudenym probacény dohlad 12
mesiacov za su¢asného ustanovenia povinnosti zamestnat sa ako predpokladu predchadzania pachaniu
majetkovej trestnej Cinnosti.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dria jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Tren€ine. Oznamenim je jeho vyhlasenie
v pritomnosti toho, komu treba uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takejto
osoby, oznamenim je az dorucenie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.



