Sud: Krajsky sud PreSov

Spisova znacka: 10CoCsp/2/2022
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Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Marek Kohut
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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senéate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Mareka Kohuta a sudcov JUDr.
Jozefa Angelovi¢a a JUDr. Viery Zolakovej, v pravnej veci zalobcu: BENCONT INVESTMENTS, s.
r. 0., so sidlom Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava, ICO: 36 432 105, pravne zastUpeného JUDT.
Oskarom Chnapkom, advokatom, so sidlom Komenského 3, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 45018201,
proti Zalovanej: L. T., F.. XX X.XXXX, T. A. XX, XXX XX H., o zaplatenie 261,94 eur s prisluSenstvom,
o spatvzati navrhu zalobcom po rozhodnuti sudu prvej instancie rozsudkom Okresného sudu PreSov €.
k. 8Csp/59/2021-83 zo dna 29.9.2021, takto jednohlasne

rozhodol:

Pripusta spatvzatie zaloby.
ZruSuje rozsudok Okresného sudu Presov €. k. 8Csp/59/2021-83 zo dina 29.9.2021 a konanie zastavuje.

Stranam sporu narok na nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Napadnutym rozsudkom Okresny sud PreSov (dalej len ,sud prvej indtancie alebo ,okresny sud®)
Zalobu zamietol a uloZil Zalobcovi povinnost' nahradit’ Zalovanej trovy konania v rozsahu 100 %.

2. Pred nadobudnutim pravoplatnosti zobral Zalobca svoj navrh spat, Ziadal konanie zastavit a
Zalovanému nepriznat’ trovy konania. Zaroven Ziadal vratit sudny poplatok.

3. Zalovana sa k podanému spétvzatiu v stanovenej lehote nevyjadrila.

4. Podfla § 370 ods. 1, 2 CSP, ak je Zaloba vzata spat’ po rozhodnuti sudu prvej inStancie, ale skor, ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud spatvzatie
Zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti,
odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie zastavi.

5. Ak Zalobca ma dispozi¢né pravo k Zalobe mdZe rozhodovat spat’ i po rozhodnuti sudu prvej indtancie,
avSak len do doby, kym toto rozhodnutie nadobudne pravoplatnost. Dévodom nepripustenia spatvzatia
je nesuhlas protistrany z vaznych dévodoch.

6. KedZe po vydani rozsudku sudom prvej inStancie, avSak pred nadobudnutim pravoplatnosti
predmetného rozsudku Zalobca zobral Zalobu spéat’ v celom rozsahu a Zalovana nevyslovila nesuhlas so
spatvzatim, odvolaci sud spatvzatie zaloby v zmysle ust. § 370 ods. 1, 2 CSP pripustil, zruSil rozsudok
a konanie zastavil.

7. O trovach konania rozhodol odvolaci sud podla § 396 ods. 1 CSP v spojeni s § 256 ods. 1 CSP a
contrario i za pouZitia analégie podla €lanku IV. ods. 1 CSP. Ak dbjde k zastaveniu sporového konania



v désledku spatvzatia Zaloby, potom je povinnostou sudu pri rozhodovani o trovach konania skiumat
procesnu zodpovednost pri zastaveni konania na oboch procesnych stranach, teda aj na strane Zalobcu
aj na strane Zalovanej. Pokial Zalobca Zalobu zobral spat pre spravanie Zalovaného, spocivajuce
napriklad v uhrade Zalovanej sumy po zacati konania, potom je potrebné konstatovat, Zze Zalovany
procesne zavinil zastavenie konania. Ak by Zalobca zobral Zalobu spat bez udania dévodu alebo bez
toho, aby doslo k reakcii na strane Zalovaného, nemozno toto pricitat na vinu Zalovaného, v tomto
pripade znasa trovy konania Zalobca.

8. Z uvedeného vyplyva, Ze v danej veci je Zalobca povinny znasat' trovy konania Zalovanej, nakofko
ten zobral Zalobu spéat’ bez uvedenia dévodu. Z obsahu sudneho spisu v3ak vyplyva, Zze Zalovanej v
priebehu konania Ziadne preukazatelné trovy nevznikli, preto odvolaci sud ich ndhradu nepriznal (lanok
IV. ods. 2 v spojeni s ¢lankom XVII. CSP).

9. Po vrateni zaplateného sudneho poplatku rozhodne sud prvej inStancie.

10. Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v PreSove v pomere hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt s vynimkou pripadov podla § 429 ods. 2 v dovolacom konani zastdpeny advokatom.
Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh - § 428 CSP).



