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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z jeho predsedu JUDr. Pavla Farkasa a sudcov
JUDr. Dany Winkeovej a JUDr. Patrika Pribelského, PhD. v trestnej veci odsudeného Z. M. pre precin
vytrznictva podla § 358 ods. 1 Trestného zdkona Ceskej republiky a iné, na neverejnom zasadnuti
konanom 7. novembra 2018 v Bratislave, o odvolani odstdené¢ho Z. M. proti rozsudku Krajského sudu v
Banskej Bystrici zo 4. aprila 2018, sp. zn. 3Ntc/2/2018, takto

rozhodol:

Podla § 316 ods. 1 Tr. por. odvolanie odstidené¢ho Z. M. sa zamieta.

Odovodnenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici (dalej tiez ,krajsky sud") rozsudkom zo 4. aprila 2018 sp. zn.
3Ntc/2/2018, podla § 17 ods. 1 zékona ¢. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa
uklada trestnd sankcia spojena s odilatim slobody v Eurdpskej inii a o zmene a doplneni zakona ¢.
221/2006 Z. z. o vykone védzby v zneni neskorSich predpisov (d’alej len zdk. ¢. 549/2011 Z. z.)
rozhodol, Ze rozsudok Okresného sudu v Koline z 5. oktobra 2017, sp. zn. 4T/71/2017, pravoplatny dia
6. decembra 2017 v spojeni s rozsudkom Krajského sidu v Prahe zo 6. decembra 2017, sp. zn.
12To/468/2017, ktorym bol ob¢an Slovenskej republiky Z. M., nar. XX.XX.XXXX v G., trvale bytom
G., okres X. S., S., uznany vinnym v bode 1), 2) rozsudku z precinu vytrznictva podla § 358 ods. 1
¢eského Trestného zakona, v bode 1), 2) rozsudku z pokusu precinu ublizenia na zdravi podla § 21 ods.
1, § 146 ods. 1 Ceského Trestného zdkona, v bode 2) rozsudku z prec¢inu nebezpe¢ného vyhrazania
podla § 353 ods. 1 ¢eského Trestného zakona a v bode 3) rozsudku z pokusu zlo¢inu t'azkého ublizenia
na zdravi podla § 21 ods. 1, § 145 ods. 1 Ceského Trestného zakona a bol mu uloZeny trest odnatia
slobody vo vymere 36 (tridsatSest’) mesiacov sa na uzemi Slovenskej republiky uznava a vykona s tym,
ze odsudeny bude pokraovat’ vo vykone trestu odiatia slobody vo vymere 36 (tridsat'Sest’) mesiacov v
ustave na vykon trestu so strednym stupiiom strézenia.

Proti tomuto rozsudku, ktory bol odstidenému Z. M. riadne dorueny vo Viznici Horny Slavkov v
Ceskej republike dia 26. aprila 2018, podal odsudeny odvolanie oddvodnené podanim zo dia 30.
augusta 2018 (€. 1. 104-105) v podstate tym, Ze krajsky sud si neoveril kde a ako bol zaradeny do
vykonu trestu v Ceskej republike, ¢im sa jeho postavenie zhorsilo. Dalej namieta, e mu je vy&itana



minulost’, Ze bol uZz vo vykone trestu naprick tomu, Ze v Ceskej republike bol vedeny ako prvykrat
trestany a aj prvykrat vo vykone trestu. Dalej poukézal na to, Ze ¢in spachal v Ciasto€nej pricetnosti,
preto nemohlo ist’ o imyselny trestny ¢in, ¢o uznal aj krajsky sud v Prahe. Preto Ziada o napravu.

Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud") preskiimal na podklade tohto odvolania vec
najprv v rozsahu predpokladanom ustanovenim § 316 ods. 1 Tr. por. a zistil, Ze odvolanie sice podala
opravnena osoba proti rozsudku, proti ktorému ho podat’ mohla, av§ak oneskorene.

Podla § 15 ods. 1 zak. ¢. 549/2011 Z. z. sid rozhodne o tom, ¢i sa rozhodnutie uzna a vykona na
neverejnom zasadnuti po pisomnom vyjadreni prokuratora. Sud rozhodne rozsudkom.

Podla § 15 ods. 5, veta prva zdk. €. 549/2011 Z. z. proti rozhodnutiu podla odseku 1 je pripustné
odvolanie, ktoré moze podat’ odstideny alebo prokurator.

Podla § 29 zak. ¢. 549/2011 Z. z. ak tento zakon neustanovuje inak, na konanie podla tohto zakona sa
pouzije Trestny poriadok.

Podla § 309 ods. 1 Tr. por. sa odvolanie podava na sude, proti ktorého rozsudku smeruje, a to do 15
dni od oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je az dorucenie
rozsudku.

Podla § 316 ods. 1, ods. 2 Tr. por. odvolaci st zamietne odvolanie okrem iného vtedy, ak bolo podané
oneskorene. Ako oneskorene nemdze byt zamietnuté odvolanie, ktoré opravnena osoba podala
oneskorene len preto, Ze sa riadila nespravnym poucenim stdu.

Z obsahu predlozeného spisu najvys$si sud zistil, Ze napadnuty rozsudok bol vyhlaseny v nepritomnosti
odvolatela, pricom jeho rovnopis obsahujiici zdkonu zodpovedajuce poucenie, Ze proti rozsudku je
pripustné odvolanie, ktoré méze podat’ odsudeny do 15 dni od jeho oznamenia, mu bol doruc¢eny vo
Viznici Horny Slavkov v Ceskej republike dita 26. aprila 2018. Je teda zrejmé, Ze obzalovanym 3.
septembra 2019 (pripadne aj 25. jala 2018, kedy poziadal o navratenie lehoty) podané odvolanie, bolo
podané oneskorene, pretoze lehota na jeho podanie méarne uplynula 11. méja 2018 a rozsudok nadobudol
pravoplatnost’ 12. maja 2018.

Najvyssiemu sudu preto neostavalo iné, nez odvolanie odsudeného Z. M. bez preskimania zakonnosti a

odovodnenosti napadnutého rozsudku a bez preskiimania spravnosti postupu konania, ktoré mu
predchadzalo, ako oneskorene podané zamietnut’ (§ 316 ods. 1 Tr. por.).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je st'aznost’ pripustna.
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