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UZNESENIE

Najvyssisud Slovenskej republiky v o veci zalobcu: AG FOODS SK s.r.o., so sidlom v Pezinku,
Moyzesova 4/A, ICO: 34 144 579, zastupeného splnomocnenkynou Jurek, advokatska kancelaria, s.r.o.,
so sidlom v Bratislave, Parickova 15, v mene ktorej kon4 advokat a konatel' JUDr. Pavel Jurek, proti
zalovanej T. C. byvajlicej v L., zastipenej splnomocnenkyiiou ZMK Legal, s.r.0., so sidlom v Bratislave,
Finsteinova 25, v mene ktorej kona advokatka a konatel’ka Mgr. Zuzana Morav¢ikova Kolenova, o
urCenie neplatnosti vypovede, vedenom na Okresnom sude Pezinok pod sp.zn. 39Cpr 2/2016, o
dovolani zalovanej proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave z 31. maja 2018, sp.zn. 6CoPr/5/2018,
takto

rozhodol:

Dovolacie konaniezastavuje.
Zalobcovi nepriznava nahradu trov dovolacicho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud Pezinok (d’alej aj ,,okresny sud* alebo ,,sud prvej in$tancie”) uznesenim z 20. septembra
2017 ¢€.k. 39Cpr/2/2016-146 konanie o urcenie neplatnosti vypovede pre prekazku litispendencie podla
ustanovenia § 161 ods. 2 zdkona ¢. 160/2015 Z.z., Civilného sporového poriadku (d’alej v texte ,,CSP*)
zastavil, pretoze dospel k zaveru, Ze na Okresnom sude Pezinok pod sp.zn. 6Cpr/1/2016) a na
Okresnom sude Bratislava IV pod sp.zn. 40Cpr/1/2016 prebichaju identické konania o urcenie
neplatnosti vypovede z pracovného pomeru. V predmetnych konaniach vystupuji totozné sporové
strany, priCom je nesporné, ze z uvedeného dévodu existuje pre dant vec prekazka litispendencie, ktora
je neodstrénitelnd, preto konanie v tejto veci vedené na Okresnom sude Pezinok pod sp.zn.
39Cpr/2/2016 ako neskdr zacaté zastavil; o trovach konania rozhodol podla ustanovenia § 256 ods. 1
CSP tak, ze zalovanému priznal ndhradu trov konania v plnom rozsahu. Proti predmetnému uzneseniu
okresného sudu sa zalobca odvolal.

2. Krajsky sud v Bratislave (d’alej aj ,,odvolaci sid*) uznesenim z 31. maja 2018 sp.zn. 6CoPr/5/2018
odvolanim napadnuté uznesenie okresného sudu zrusil a vec mu vréatil na d’alSie konanie. V odévodneni
zrusujiceho uznesenia uviedol, Ze z obsahu spisu vyplyva, ze medzi Zalobcom a Zalovanou bol zalozeny



pracovny pomer pracovnou zmluvou zo dia 19. marca 2012. Tento pracovny pomer ukonéil jednak
zalobca okamzitym skon¢enim pracovného pomeru diia 12. februara 2016 a jednak zalovana vypoved’ou
zo dna 25. februara 2016. O urceni neplatnosti oboch tychto pravnych tikonov sa vedu stidne konania
na Okresnom sudu Pezinok pod sp.zn. 6Cpr 1/2016 a pod sp.zn. 39Cpr 2/2016 a na Okresnom sude
Bratislava I'V pod sp. zn. 40Cpr/1/2016, pri¢om predmetom kazdého z uvedenych konani je iny narok, z
¢oho je zrejmé, Ze nie je dana totoZnost predmetu konania v prejednavanej veci a v ostatnych dvoch
veciach. Tym, Ze std prvej inStancie konanie zastavil, hoci na to neboli splnené zdkonné podmienky,
stranam sporu znemoznil, aby uskutoCfiovali im patriace procesné prava v takej miere, ze doslo k
poruseniu prava na spravodlivy proces; preto odvolaci sid odvolanim napadnuté uznesenie odvolacieho
sudu zrus$il a vec vratil sudu prvej inStancie na d’alSie konanie a nové rozhodnutie.

3 . Proti uvedenému uzneseniu odvolacieho sudu podala zalovand dovolanie, ktorého pripustnost’
odovodnila poukazom na ustanovenie § 420 pism. d/ CSP a na ustanovenie § 421 ods. 1 pism. a/ CSP.
Navrhla, aby dovolaci sud dovolanim napadnuté uznesenie odvolacicho sudu zrusil a vec vratil sudu
prvej inStancie na dal§ie konanie a nové rozhodnutie tak, aby konanie vedené pod sp.zn. 39 Cpr/2/2016
pre prekazku litispendencie zastavil.

4. V podani zo diia 4. oktobra 2018 zobrala Zalovana dovolanie v celom rozsahu spét, pricom uviedla, Ze
medzi sporovymi stranami doslo k mimostidnemu urovnaniu vzajomnych zavizkov na zaklade Dohody
o urovnani zo dia 4. oktobra 2018.

5. Podla ustanovenia § 446 CSP ak dovolatel’ vezme dovolanie spét, dovolaci sud dovolacie konanie
zastavi.

6. Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej aj ,najvyssi sud“ alebo ,,dovolaci sud*) na zaklade
uvedeného dispozitivneho ukonu Zalovanej dovolacie konanie s poukazom na citované ustanovenie § 446
CSP zastavil.

7. O trovach dovolacieho konania rozhodol dovolaci sud podla ustanovenia § 453 ods. 1 CSP v spojeni
s ustanovenim § 256 ods. 1 CSP tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia. V zmysle Dohody o
urovnani zo dia 4. oktébra 2018 (¢ast’ D, ¢L. 1 bod 1.2) pripojenej k spétvzatiu dovolania sa zmluvné

strany urovnania dohodli, Ze si navzajom neuplatiiuji narok na ndhradu trov konania.

8. Toto rozhodnutie bolo prijaté sendtom pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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