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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedni¢ky JUDr. Aleny Siskovej a sudcov
JUDr. Jany Serbovej a JUDr. Patrika Pribelského, PhDr., v trestnej veci odsideného N. Q., v konani
podla zékona €. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestna sankcia
spojend s odnatim slobody v Europskej tnii a o zmene a doplneni zakona ¢. 221/2006 Z. z. o vykone
vazby v zneni neskorSich predpisov (dalej aj ,,zdkon ¢. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone
rozhodnuti"), na neverejnom zasadnuti s verejnym vyhlasenim rozsudku dna 9. januara 2019 v
Bratislave, o odvolani prokuratorky Krajskej prokuratury v KoS$iciach proti rozsudku Krajského sudu v

Kosiciach, sp. zn. 4Ntc/10/2018 z 10. oktobra 2018 takto

rozhodol:

I. Podl'a § 518 ods. 4 Trestného poriadku z r u § u j e rozsudok Krajského sudu v KoSiciach, sp. zn.
4Ntc/10/2018, z 10. oktdbra 2018.

II. Podl'a § 17 ods. 1 zékona ¢. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti,
sa uznava vo vyroku o vine a vo vyroku o treste odnatia slobody tykajuceho
sa odsudeného N. Q. a vykona sa

rozsudok Obvodného sudu pre Prahu 1, sp. zn. 8T/43/2016, z 12. méja 2016, v spojeni s uznesenim
Mestského stidu v Prahe, sp. zn. 6To/300/2016, z 3. augusta 2016, pravoplatnym dila 3. augusta 2016,
ktorym bol N. Q., nar. XX. jula XXXX v J. P, okres T., Slovenska republika, trvale bytom J. P., L. J.
XXX/XX, slovensky $tatny obCan, uznany za vinného zo spachania zlo¢inu lipeze podla § 173 ods. 1
¢eského Trestného zakonnika formou spolupachatel'stva podla § 23 Ceského Trestného zakonnika,
ktorého sa dopustil tak, ze

- dna 22. februara 2016 okolo 19:30 hod. v Prahe 1, Vrchlického sady, na travniku vedla najazdovej
rampy z parkoviska smer muzeum, pristupil odsideny K. H. k poskodenym ml S. D., nar. X.
septembra XXXX a ml. F. Q., nar. XX. jila XXXX, ktori sedeli na betonovej skruzi, odvetravanie
metra, a pozadoval od nich najprv cigaretu, ktort mu poskodeni dali, nasledne prisiel k poSkodenym aj
odsudeny N. Q. a odstdeny K. H. sa spytal posSkodeného F. Q., ¢i pri sebe nema peniaze a potom, ¢o
mu poskodeny F. Q. povedal, ze ziadne nema, tak odsudeny K. H. povedal poskodenému F. Q.
vyhrazku v zneni: ,,povedz mi radsej pravdu brat, ja a mdj kumpan sme schopni ti preSacovat’ cely
batoh, tak mi rad$ej povedz pravdu, lebo bude§ mat’ problémy®, ¢im u poskodenych vzbudil obavu o ich
zivot a zdravie, a preto poSkodeny F. Q. radSej dobrovolne vydal odstidenému K. H. finan¢nu hotovost’
vo vySke cca 70,- K¢ a potom sa odsudeny K. H. otocil k poskodenému S. D. so slovami: ,,a teraz ty*,



nac¢o poSkodeny S. D. vybral svoju penazenku, thto otvoril a odsudeny K. H. z tejto vybral bankovku v
nominalnej hodnote 200,- K¢, pricom odstideny N. Q. bol cely €as pritomny pri tomto konani a uz
svojou pritomnostou na strane spoluobzalovaného, vytvéaral na poSkodenych natlak, a teda umyselnym
spolo¢nym konanim dvoch 0s6b proti inému pouzili nasilie v umysle zmocnit’ sa cudzej veci,

za ¢o bol N. Q. odsudeny na nepodmiene¢ny trest odnatia slobody vo vymere 3 (tri) roky.

III. Podl'a § 517 ods. 2 Trestného poriadku a § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zdkona odsudeny N. Q.
bude vo vykone trestu odnatia slobody pokracovat’ bez jeho premeny v ustave na vykon trestu odiatia
slobody so strednym stupiiom straZenia.

Odovodnenie

Krajsky sud v Kosiciach rozsudkom, sp. zn. 4Ntc/10/2018, z 10. oktdbra 2018, podl'a § 16 ods. 1 pism.
i) zdkona €. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti, uznanie a vykon rozsudku Obvodného
sudu pre Prahu 1, sp. zn. 8T/43/2016, z 12. méja 2016, v spojeni s uznesenim Mestského stidu v Prahe,
sp. zn. 6To/300/2016, z 3. augusta 2016, ktorym bol N. Q., nar. XX. jula XXXX v J. P, trvale bytom
L. J. XXX/XX, J. P., slovensky §tatny obCan, uznany za vinného zo spachania zlo¢inu lupeze podla §
173 ods. 1 ¢eského Trestného zakonnika formou spolupachatel'stva podla § 23 Ceského Trestného
zédkonnika, odmietol, pretoze dika vykonu trestnej sankcie, ktord ma byt vykonana, je kratsia ako Sest’
mesiacov.

Proti tomuto rozsudku podala v zakonnej lehote odvolanie prokuratorka Krajskej prokuratiry v
Kosiciach, ktora navrhla postupom podla § 518 ods. 4 Trestného poriadku zrusit’ napadnuty rozsudok
krajského sudu a navrhla, aby Najvyssi std Slovenskej republiky sdm vo veci rozhodol o uznani a
vykone cudzozemského rozhodnutia.

V pisomnych dévodoch odvolania uviedla, Ze podnet Obvodného sudu pre Prahu 1, sp. zn. 8T/43/2016,
z 28. juna 2018 spolu so vSetkymi listinnymi materialmi bol doruc¢eny na Krajsky sud v KoSiciach dia
20. jala 2018 a teda nie je naplneny dévod odmietnutia podla § 16 ods. 1 pism. i) zdkona ¢. 549/2011 Z.
z. 0 uznavani a vykone rozhodnuti, nakolko dizka vykonu trestnej sankcie, ktora méa byt vykonana, ku
ditu napadnutia podnetu, presiahla 6 (Sest’) mesiacov, kedZe koniec vykonu trestu odnatia slobody v
stulade s pravom vydavajiiceho §tatu je uréeny ku diu 24. februara 2019 a teda dizka vykonu trestnej
sankcie bola ku dnu dorucenia rozsudku esSte 7 (sedem) mesiacov a 4 (Styri) dni. Zakonodarca v
ustanoveni § 16 ods. 1 pism. i) uvedeného zakona explicitne neupravil ¢asovy okamih, odkedy sa pocita
nevykonany zvySok trestu. Ramcové rozhodnutie Rady 2008/909/SVV z 27. novembra 2008 o
uplatiiovani zédsady vzdjomného uzndvania rozsudkov v trestnych veciach, ktoré ukladaji trest odnatia
slobody alebo opatrenia spojené so zbavenim osobnej slobody za ucelom ich vykonu v Eurdépskej tnii,
véak precizuje okamih uréenia ¢asu pre vypolet zostavajucej dizky vykonu trestu ¢asom, ked bol
prislusnému organu vykonavajiceho Statu doruceny rozsudok. Postup krajského sudu bol preto
nespravny.

Odvolanie prokuratorky Krajskej prokuratiury v KoSiciach bolo zaslané na vyjadrenie odsudenému N. Q.
a Ministerstvu spravodlivosti Slovenskej republiky, ktori sa k podanému odvolaniu do ¢asu verejného
vyhlasenia rozsudku odvolacicho sudu nevyjadrili.

Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej aj ,,odvolaci sud") po predlozeni spisu 17. decembra 2018 na
rozhodnutie na neverejnom zasadnuti diia 9. janudra 2019 preskamal podla § 317 ods. 1 Trestného
poriadku zakonnost’ a odévodnenost’ napadnutého rozsudku. ako aj spravnost’ postupu konania, ktoré
mu predchadzalo a zistil, Ze odvolanie prokuratorky Krajskej prokuratiry v KoSiciach je pripustné (§ 306



Trestného poriadku), bolo podané opravnenou osobou (§ 15 ods. 5 zakona ¢. 549/2011 Z. z. o uznavani
a vykone rozhodnuti) a v zdkonom stanovenej lehote a na prislusnom stde (§ 309 ods. 1 Trestného
poriadku) a dospel k zaveru, ze odvolanie prokuratorky je dovodné.

Podl'a § 16 ods. 1 pism. i) zakona ¢. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti sud rozhodne o
odmietnuti uznania a vykonu rozhodnutia, ak dlzka vykonu trestnej sankcie, ktorda ma byt vykonana, je
kratSia ako Sest’ mesiacov.

Podla ¢lanku 9 bod 1 pism. h) ramcového rozhodnutia Rady 2008/909/SVV z 27. novembra 2008 o
uplatiiovani zasady vzajomného uznavania na rozsudky v trestnych veciach, ktorymi sa ukladaji tresty
odnatia slobody alebo opatrenia zahfiiajice pozbavenie osobnej slobody, na ucely ich vykonu v
Eurdpskej tnii, prisluSny organ vykonavajiiceho §tdtu moéze odmietnut’ uznanie rozsudku a vykonanie
trestu, ak v ¢ase, ked bol prisluinému orgénu vykonavajiceho §tatu doruéeny rozsudok, je dizka trestu,
ktory sa ma eSte vykonat’, kratSia ako Sest’ mesiacov.

Ustanovenie § 16 ods. 1 pism. i) zdkona ¢. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti upravuje
jeden z dévodov pre obligatérne odmietnutie uznania a vykonu cudzozemského rozhodnutia (,,rozhodne
o odmietnuti"), ktorym je zostavajuca dizka vykonu trestnej sankcie nepresahujiica 6 (Sest’) mesiacov.
Tym, Ze zdkonodarca v citovanom zakone explicitne neupravil ¢asovy okamih, odkedy sa pocita
nevykonany zvySok trestu, je vzhladom na existenciu prava Eurdpskej tinie potrebné vykladat’ tento
zakon eurokonformnym spdsobom v stlade s nepriamym G¢inkom existujucich ramcovych rozhodnuti
tak, aby sa dosiahol ciel, ktory toto rozhodnutie sleduje. Nepochybne uc¢elom ramcového rozhodnutia
Rady 2008/909/SVV o uplatiiovani zasady vzajomného uznavania na rozsudky v trestnych veciach je aj
uvadzat’ do praktického zivota ,,zasadu vzajomného uznavania rozhodnuti v trestnych veciach", ktora je
jednym z cielov tejto spoluprace v ramci Eurdpskej tnie. Ak teda ramcové rozhodnutic Rady
2008/909/SVV o uplatiovani zasady vzajomného uznavania na rozsudky v trestnych veciach precizuje
(t. j. predvida a konkretizuje absenciu upravy vo vnutro§tatnom pravnom poriadku Slovenskej republiky)
okamih uréenia ¢asu pre vypodet zostavajicej dizky vykonu trestu ¢asom, ked’ bol prislu§nému organu
vykonavajiiceho $tatu doruceny rozsudok, tak takémuto eurokonformnému vykladu prava nemozno ni¢
vycitat’ a odvolaci sud sa s ndzorom krajskej prokuratiry musel v plnom rozsahu stotoznit’.

Nebolo by totiz v stilade s u¢elom inStitlitu uzndvania a vykonu rozhodnuti a prave naopak bolo by na
tarchu (ujmu) odstideného odvijat’ vypocdet zostavajiicej dizky nevykonaného trestu od neskorsicho
okamihu, t. j. nie uz okamihom dorucenia rozsudku organu vykonavajuceho $tatu, ale az okamihom
vopred neistého ¢asového okamihu, kedy prislusny sud rozhodne vo veci a odvijat’ od toho zaver pre
uznanie (vykonanie), resp. odmietnutie uznania (vykonania) cudzozemského rozhodnutia.

Z predlozen¢ho spisového materialu Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci zistil, ze na
Krajsky sud v KoSiciach bolo 20. jila 2018 doruc¢ené Obvodnym stdom pre Prahu 1 OsvedCenie
Obvodného sudu pre Prahu 1 z 28. jina 2018 (¢. 1. 2 spisu) (d’alej aj ,,osved¢enie") podla ¢lanku 4
Réamcového rozhodnutia Rady 2008/909/SVV o uplathovani zasady vzajomného uznavania na rozsudky
v trestnych veciach o uznani a vykone pravoplatného rozsudku Ceskej republiky, vo veci ob&ana
Slovenskej republiky N. Q., pricom k 20. julu 2018 odstidenému N. Q. zostalo vykonat’ trest odnatia
slobody v celkovej dizke presahujiicej 6 (3est) mesiacov.

Odstdeny ma totiz trest vykonat ku dnu 24. februira 2019 a preto zostalo odsudenému ku diu
dorucenia rozsudku slovenskému sudu vykonat eSte trest odnatia slobody vo vymere 7 (sedem)
mesiacov a 4 (Styri) dni; nebola preto splnena podmienka podla § 16 ods. 1 pism. i) zdkona ¢. 549/2011
Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti pre odmietnutie uznania a vykonu rozhodnutia z dévodu, Ze by
vykon zostavajlicej trestnej sankcie ku ditu doruc¢enia rozsudku (rozsudku Obvodného stdu pre Prahu
1, sp. zn. 8T/43/2016, z 12. maja 2016, v spojeni s uznesenim Mestského stdu v Prahe, sp. zn.
6To/300/2016, z 3. augusta 2016, pravoplatnym diia 3. augusta 2016), Krajskému sudu v KoSiciach bol
krat$i ako Sest’ mesiacov.



Najvyssi sud Slovenskej republiky dalej rezultuje, ze uvedeny rozsudok sudu Ceskej republiky, tykajici
sa obcana Slovenskej republiky, ktory naplnil zdkonné znaky skutkovej podstaty tam posudeného
deliktu, by bolo mozné uznat pre Utzemie Slovenskej republiky a ziroven rozhodnit' o vykonani
uloZeného trestu, pretoze v zmysle § 4 ods. 1 zakona ¢. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti
skutok, pre ktory bolo rozhodnutie vydané, je trestnym ¢inom aj podla pravneho poriadku Slovenskej
republiky, odsudeny N. Q. je Statnym obcanom Slovenskej republiky, ma obvykly pobyt na uzemi
Slovenskej republiky.

S ohl'adom na uvedené, bol Najvyssi sud Slovenskej republiky povinny napravit' pochybenie Krajského
sudu v Kogiciach, pokial’ i§lo o postdenie zostavajucej dizky vykonu trestnej sankcie u odstudeného N.
Q.; odvolaci sid napokon nezistil ziadny z dévodov pre odmietnutie uznania a vykonu rozhodnutia podl'a
§ 16 zékona ¢. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti.

Podla § 517 ods. 2 prva veta Trestného poriadku ak dizka trvania a druh trestu odiatia slobody
uloZeného uznavanym cudzim rozhodnutim su zlucitelné s pravnym poriadkom Slovenskej republiky,
sud v rozhodnuti o uznani sucasne rozhodne, Ze sa bude vo vykone trestu uloZzeného cudzim
rozhodnutim pokracovat’ bez jeho premeny podla odseku 1.

V zmysle oznaeného ustanovenia sud rozhodne vtedy, ak usidi, Ze dizka a druh trestu odnatia slobody
su zlucitelné s pravnym poriadkom Slovenskej republiky, teda zodpovedaju trestnym sadzbam za
konkrétny trestny ¢in a spdsob vykonu trestu tak, ako ich predvida slovensky pravny poriadok. Sud
jednoducho cudziu sankciu ,,prevezme" do vyroku svojho uznavacieho rozsudku a rozhodne, ze sa vo
vykone tohto trestu bude pokracovat’ bez jeho premeny, na trest, ktory by ulozil podla slovenského
pravneho poriadku, keby sam konal vo veci. Preto sud pri postupe podla § 517 ods. 2 Trestného
poriadku nevykonava hibkovii analyzu cudzieho rozhodnutia a ani podmienok na uloZenie primeraného
druhu trestu a jeho vymery podl'a ustanoveni slovenského Trestného zadkona. Neoddelitelnou sucast'ou
tohto vyroku je rozhodnutie o zaradeni odsudeného na vykon trestu odnatia slobody do toho ktorého
ustavu na vykon trestu.

V predmetnej veci st druh trestu - odiatie slobody i jeho vymera - 3 roky, ulozeny uznavanym
pravoplatnym rozsudkom Obvodného sudu pre Prahu 1, sp. zn. 8T/43/2016, z 12. maja 2016, zlu¢itelné
s pravnym poriadkom Slovenskej republiky a odstideného sa zarad’uje podla § 48 ods. 2 pism. b)
Trestného zédkona s poukazom na odpis registra trestov (€. . 33 a nasl. spisu) do tstavu na vykon trestu
odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

Podl'a § 29 zakona ¢. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti ak tento zdkon neustanovuje inak,
na konanie podla tohto zékona sa pouzije Trestny poriadok.

Podla § 518 ods. 4 tretia veta Trestného poriadku ak sid odvolanie nezamietne, zru$i napadnuté
rozhodnutie a po doplneni konania, ak je potrebné, sam rozhodne rozsudkom, ¢i cudzie rozhodnutie
uznava alebo neuznava.

Najvyssi sud Slovenskej republiky bol teda povinny bez moznosti zruSenia a vratenia veci krajskému std
rozhodnut’ o podanom odvolani s koneénym zaverom. Preto Najvyssi sud Slovenskej republiky

reSpektujuc ustanovenie § 518 ods. 4 Trestného poriadku, postupujiuc v sulade s nim, zrusil cely
rozsudok Krajského sudu v KoSiciach a vo veci sam rozhodol.

Poucdenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.



	ROZSUDOK

