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UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky v spore zalobkyne G. V., bytom D., zastipenej Advokatskou
kancelariou Zahorakova & Partners, s.r.0., so sidlom Krasovského 13, 851 01 Bratislava, ICO: 47 232
412, proti zalovanym 1/ D. D., bytom L., 2/ G. D., bytom L., 3/ E.T., bytom Z., 4/ U.T., bytom Z., 5/
T. H, bytom L., 6/ G. U, bytom L., 7/ J.T., bytom H., 8/ D. G., bytom X., 9/ T. G., bytom X., 10/ N.
E., bytom L., 11/ Z. H., bytom L., 12/ N. H., bytom L., 13/ T. P,, bytom Z., 14/ G. L., bytom V,, 15/

D. Y, bytom L., 16/ Z.A., bytom L., 17/ HA., bytom B., 18/ G. U., bytom A., 19/ G. U., bytom A.,

20/ G. U, bytom L., 21/ 1. U., bytom O., 22/ D. V,, bytom O., 23/ O. V,, bytom L., 24/ D. G., bytom
D., 25/ Y.U.,, bytom D., 26/ O.U., bytom D., 27/ Y.T., bytom O., 28/ G. E., bytom O., 29/ D. D.,

bytom B., 30/ D. U., L., zalovani 1/ - 30/ pravne zastupeni Advokatskou kancelariou JUDr. Peter
Strapa¢, PhD., s.r.0., so sidlom Majova 1582, 022 01 Cadca, ICO: 50 473 522, 31/ N. H., bytom L.,
pravne zastupenej Advokatskou kancelariou JUDr. Stopka, JUDr. Cisarik s.r.o., so sidlom Poto¢na
2835/1 A, Cadca, ICO: 36 866 849, o uréenie neplatnosti vysledkov hlasovania (rozhodnutia) vlastnikov
bytov bytového domu &. XXXX, vedenom na Okresnom stiide Cadca pod sp. zn. 4C/281/2015, o
dovolani Zalobkyne proti uzneseniu Krajského stidu v Ziline z 12. decembra 2017 sp. zn. 5C0/315/2017,
takto

rozhodol:

Dovolacie konaniezastavuje.
Ziadna zo stran nema narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Ziline (d’alej len ,,odvolaci sad*) uznesenim z 12. decembra 2017 sp. zn. 5C0/315/2017
potvrdil uznesenie Okresného stidu Cadca (dalej len ,,sud prvej instancie event. ,,prvoinitanény sud®)
zo 6. juna 2017 ¢.k. 4C/281/2015-250, ktorym konanie zastavil (I. vyrok), zalovanym 1/ az 31/ priznal
narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 % (II. vyrok), a konanie o névrhu zalobkyne zo dia
03.04.2017 zastavil (I1I. vyrok).

2. Proti uvedenému rozhodnutiu odvolacieho sudu podala Zalobkyna (d’alej aj ,,dovolatel’ka™) dovolanie,
ktoré bolo doru¢ené sudu prvej inStancie 30.03.2018.



3. Podanim doru¢enym Najvy$Siemu sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,najvy$si sud“ event.
»dovolaci sud*) dna 07.01.2019 vzala zalobkynia dovolanie v celom rozsahu spét a ziadala dovolacie
konanie zastavit’.

4. Podla ustanovenia § 446 zakona ¢. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej aj ,,CSP*) ak
dovolatel’ vezme dovolanie spat’, dovolaci sud dovolacie konanie zastavi.

5. Vzhl'adom na uvedeny ucinny dispozi¢ny tkon dovolatelky, ktorym vzala dovolanie spat’, najvyssi
sud ako sud dovolaci (§ 35 CSP) bez nariadenia pojednavania (§ 443 CSP) podla vyssie citovaného
ustanovenia § 446 CSP dovolacie konanie zastavil.

6. Z ustanovenia § 451 ods. 3 veta druha CSP vyplyva, ze dovolaci sud v pripade zastavenia
dovolacieho konania v zasade nemusi odovodiovat’ rozhodnutie o trovach dovolacicho konania, av§ak v
tomto pripade povazuje dovolaci sud za potrebné uviest, Ze z obsahu spisu vyplyva, ze medzi stranami
sporu doslo dia 05.01.2019 k mimostdnemu zmieru, ktory bol dovodom spit'vzatia dovolania zo strany
zalobkyne. Wychadzajuc z tejto skuto€nosti preto nemozno jednoznaéne ustalitt mieru procesného
zavinenia niektorej zo strdn sporu na zastaveni dovolacieho konania a preto dovolaci std (primerane
aplikujuc ¢lanok 4 zakladnych principov Civilného sporového poriadku) rozhodol, ze ziadna zo stran
sporu nema narok na nahradu trov dovolacicho konania.

7. Toto uznesenie bolo prijaté senatom najvyssieho stidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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