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UZNESENIE

Najvy$si sud Slovenskej republiky v spore zalobcu MARKA SPOLKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA, so sidlom Partyzantow nr. 27, Bochnia, Pol'sko, zastipeného V4 Legal,
s.1.0., so sidlom Zilina, Tvrdého 783/4, proti zalovanym 1/ Q., 2/ F. obaja bytom V., o obnovu konania,
vedenom na Okresnom sude Povazskd Bystrica pod sp. zn. 6 C 178/2016, o dovolani Zalobcu proti
uzneseniu Krajského sudu v Trenc¢ine z 19. oktobra 2017, sp. zn. 19 Co 303/2017, takto

rozhodol:

Dovolanieodmiet a.

Zalovani 1/ a 2/ maja narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Trenc¢ine (dalej len ,,odvolaci sud*) uznesenim z 19. oktébra 2017, sp. zn. 19 Co
303/2017 potvrdil uznesenie sudu prvej inStancie, Okresného sudu Povazska Bystrica, z 28. marca
2017, ¢. k. 6 C 178/2016-25, ktory zalobu na obnovu konania odmietol.

2. Proti tomuto uzneseniu odvolacicho sudu podal zalobca (dalej aj ,,dovolatel*) dovolanie v zmysle
ustanovenia § 421 ods. 1 pism. b/ Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*).

3. Zalovana 2/ vo svojom pisomnom vyjadreni k podanému dovolaniu Ziadala, aby dovolaci sud
dovolanie Zalobcu odmietol.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,najvy$si sud™) ako sud dovolaci (§ 35 CSP) po
preskumani procesnych podmienok pripustnosti dovolania dospel k zaveru, Ze dovolanie pre procesni
nepripustnost’ treba odmietnut’.

5. Dovolanie je mimoriadny opravny prostriedok, ktory ma v systéme opravnych prostriedkov civilného
sporového konania osobitné postavenie. Dovolanie aj podla novej pravnej Upravy nie je ,,dalSim
odvolanim* a dovolaci sud nesmie byt vnimany ako tretia inStancia, v rdmci ktorej by bolo mozné
preskimat’ akékol'vek rozhodnutie odvolacieho sudu (rozhodnutia najvysSicho sudu sp. zn. 1 Cdo



113/2012, 2 Cdo 132/2013, 3 Cdo 18/2013, 4 Cdo 280/2013, 5 Cdo 275/2013, 6 Cdo 107/2012 a 7 Cdo
92/2012). Mimoriadnej povahe dovolania zodpoveda aj pravna uprava jeho pripustnosti, ktora vymedzuje
podmienky, za ktorych moéze byt vynimocne prelomena zavédznost uz pravoplatného rozhodnutia a
ktoru je potrebné vzhl'adom na naruSenie principu pravnej istoty stran, o ktorych veci sa uz pravoplatne
rozhodlo, vykladat’ restriktivne (rozhodnutia najvyssieho sudu sp. zn. 3 Cdo 59/2017, sp. zn. 5 Cdo
145/2016, sp. zn. 8 Cdo 107/2017). Ak by najvyssi sud bez ohl'adu na nepripustnost’ dovolania pristtpil
k posudeniu vecnej spravnosti rozhodnutia odvolacicho sudu, porusil by zékladné pravo na sudnu
ochranu toho, kto stoji na opacnej procesnej strane (rozhodnutia najvysSieho sudu sp. zn. 3 Cdo
144/2017, sp. zn. 1 Cdo 137/2016 a tiez rozhodnutie Ustavného sudu Slovenskej republiky sp. zn. II.
US 172/03). Otazka postdenia, ¢i si1, alebo nie st splnené podmienky pripustnosti dovolania patri do
vyluénej pravomoci dovolacieho sudu.

6. Podla § 419 CSP je proti rozhodnutiu odvolacicho sudu dovolanie pripustné (len) ak to zakon
pripusta. Rozhodnutia odvolacicho sudu, proti ktorym je dovolanie pripustné, st vymedzené v
ustanoveniach § 420 a § 421 CSP.

7. Dovolanie pripustné podla § 421 ods. 1 CSP mozno oddvodnit’ iba tym, ze rozhodnutie spociva v
nespravnom pravnom posudeni veci (§ 432 CSP ods. 1 CSP). Dovolaci dovod sa vymedzi tak, Ze
dovolatel uvedie pravne posudenie veci, ktoré pokladd za nespravne, a uvedie, v Com spociva
nespravnost’ tohto pravneho posudenia (§ 432 CSP ods. 2 CSP).

8. Podla § 421 ods. 1 CSP je dovolanie pripustné proti rozhodnutiu odvolacicho sudu, ktorym sa
potvrdilo alebo zmenilo rozhodnutie sudu prvej inStancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od
vyrieSenia pravnej otazky, pri ktorej rieSeni sa odvolaci siid odklonil od ustélenej rozhodovacej praxe
dovolacieho stdu (pism. a/), ktora v rozhodovacej praxi dovolacicho stidu eSte nebola vyrieSena (pism.
b) alebo je dovolacim sidom rozhodovana rozdielne (pism. c).

9. Podla § 421 ods. 2 CSP nie je dovolanie podl'a odseku 1 pripustné, ak odvolaci siid rozhodol o
odvolani proti uzneseniu o odmietnuti zaloby na obnovu konania (§ 357 pism. ¢/ CSP).

10. KedZe v preskiimavanej veci dovolanie Zalobcu odévodnené nespravnym pravnym posudenim veci
smeruje proti uzneseniu odvolacieho sudu, ktorym potvrdil uznesenie sudu prvej inStancie vo vyroku o
obnove konania, prieskum ktorého je dovolacim sudom z hl'adiska (ne)spravneho pravneho posudenia v
zmysle § 421 ods. 2 CSP vyliceny, najvyssi sud preto dovolanie pre procesnil nepripustnost’ odmietol
podla § 447 pism. ¢/ CSP.

11. V uzneseni, ktorym bolo dovolanie odmietnuté nemusi dovolaci sud rozhodnutie o trovach
dovolacieho konania odévodnovat’ (§ 451 ods. 3 veta druha CSP).

12. Toto uznesenie prijal senat najvyssiecho sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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