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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobkyne Prvej stavebnej sporitelne, a.s., so sidlom v
Bratislave, Bajkalska 30, ICO: 31 335 004, proti zalovanym 1/ Z. Y., byvajucej vo D. V. XXX, 2/ J. S.,
byvajicej v Y., Y. X, 3/ M. G., byvajicej G. XX, 4/ I. Y., byvajaicemu v I. T. H., C. Z. XXX/XX, 5/ V.
G., byvajicej G. XX, 6/ S. Y., byvajuicemu v I. T. H., T.. H. XXX/XX, 7/ M. Y., byvajicemu vo D. V.
XXX, 0 4.299,60 € s prislusenstvom, vedenom na Okresnom sude KoSice - okolie pod sp. zn. 10 C
129/2015, o dovolani zalovanej 1/ proti uzneseniu Krajského sudu v Kosiciach z 13. septembra 2018 sp.
zn. 5Co 88/2018, takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.

Zalobkyni a Zzalovanym 2/ az 7/ nahradu trov dovolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v KoSiciach uznesenim z 13. septembra 2018 sp. zn. 5Co 88/2018-165 rozhodol o
pokraCovani v konani s dedi¢mi po porucitelovi Z. Y., nar. XX. . XXXX, naposledy bytom D. V. XXX
(povodne zalovanému 2/), ktory zomrel XX. S. XXXX, t.j. so zalovanymi 3/ az 7/ v stlade s § 63 ods.
1,2 a3 CSP.

2. Uvedené uznesenie krajského sudu napadla dovolanim Zzalovana 2/. Pripustnost a dovodnost’
dovolania vyvodzovala z § 420 pism. f/ CSP, lebo krajsky sud jej z uvedenych dévodov znemoznil, aby
uskutoCniovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruseniu prava na spravodlivy
proces.

3. Zalobkyta a Zalovani 2/ az 7/ sa k dovolaniu nevyjadrili.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 35 CSP), bez nariadenia pojednavania (§ 443
CSP), dospel k zaveru, Ze dovolanie Zalovanej 1/ je treba odmietnut’.



5. Vzmysle § 419 CSP je proti rozhodnutiu odvolacieho stidu dovolanie pripustné, ak to zékon priptista.
Rozhodnutia odvolacieho sudu, proti ktorym je dovolanie pripustné, s vymenované v § 420 a § 421
CSP.

6. V zmysle § 420 CSP je dovolanie pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacicho stdu vo veci
samej alebo ktorym sa konanie kon¢i, ak a) sa rozhodlo vo veci, ktord nepatri do prdvomoci sudov, b)
ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu, c) strana nemala spdsobilost
samostatne konat” pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fu zdkonny zastupca alebo procesny
opatrovnik, d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo
konanie, e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo f) sid nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢iiovala jej patriace procesné prava v takej miere, ze
doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces.

7. V danom pripade dovolaci sud prioritne posudzoval pripustnost’ dovolania, t.j. ¢i boli splnené
podmienky stanovené zakonom pre vecné prejednanie dovolania.

8. Pokial’ je dovolanim napadnuté rozhodnutie odvolacieho sudu, ktoré nie je rozhodnutim vo veci samej,
ani rozhodnutim, ktorym sa konanie konci, je z hl'adiska pripustnosti dovolania v zmysle § 420 pism. a/
az f/ CSP irelevantné, ¢i k dovolatelom namietanej procesnej vade doslo alebo nedoslo.

9. Zalovana dovolanim napada uznesenie krajského sudu, ktorym rozhodol o pokradovani v konani s
dedicmi porucitela (povodne Zalovaného 2/). Dovolatelka pritom vyvodzuje pripustnost’ dovolania z
ustanovenia § 420 pism. f/ CSP.

10. Najvys$si sud uz v rozhodnuti publikovanom v Zbierke stanovisk Najvys$Siecho sudu a rozhodnuti
sudov Slovenskej republiky pod €. R 19/2017 uviedol, Ze zakladnym (a spolo¢nym) znakom vSetkych
rozhodnuti odvolacicho studu, proti ktorym je dovolanie pripustné podla § 420 CSP, je to, ze ide bud’ o
rozhodnutie vo veci samej, alebo o rozhodnutie, ktorym sa konanie kon¢i.

11. Za vec samu sa povazuje narok uplatneny zalobou, o ktorom ma byt v prisluSnom konani vecne
rozhodnuté. Vecou samou sa tak rozumie Zzalobou vymedzeny predmet konania. Rozhodnutim vo veci
samej je rozhodnutie meritérne, priCom sa jednd o rozhodnutie, v ktorom sa sud zaobera zalobou
uplatnenym narokom. Pod pojmom ,rozhodnutie, ktorym sa konanie kon¢i“ ma zdkon na mysli tie
rozhodnutia, ktorymi sa konanie (vo veci samej) skonéilo bez vecného prejednania Zaloby. Uvedené
rozhodnutie krajského sudu bolo vydané pocas prebiehajiceho civilného sporového konania, priCom
konanie (o veci vymedzenej Zalobou) sa nim neskoncilo. Nejde teda o rozhodnutie krajského sudu vo
veci samej, ani o rozhodnutie, ktorym sa konanie kon¢i, preto pripustnost’ dovolania z ustanovenia § 420
CSP nemozno vyvodit’.

12. Vzhl'adom na to, Ze dovolanie zalovanej 2/ nie je podla § 420 CSP pripustné, Najvy$si sud
Slovenskej republiky ho odmietol podla § 447 pism. ¢/ CSP bez toho, aby sa zaoberal dovodnost'ou
podaného dovolania.

13. V dovolacom konani zalobkyni a zalovanym 2/ az 7/ najvys$si sud nahradu trov dovolacicho konania
nepriznal, lebo im zZiadne trovy nevznikli (por. R 72/2018).

14. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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