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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobkyne Prima banka Slovensko, a. s., so sidlom HodZova
11, 010 11 Zilina, ICO: 31 575 951, proti zalovanému H. T., bytom X. XXXX/XX, XXX XX M., o
zaplatenie 1.979,56 € s prislusenstvom, vedenom na Okresnom sude Skalica pod sp. zn. 7 C 655/2015,
o dovolani Zalobkyne proti rozsudku Krajského sudu v Trnave z 20. februdra 2018 sp. zn. 26 Co
43/2017, takto

rozhodol:

Dovolanieodmiet a.

Zalovany nema narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Zalobou podanou na Okresnom sude Skalica sa Zalobkyiia doméhala vo¢i zalovanému zaplatenia
nesplatenej Casti iveru s prislusenstvom, ktory mu bol poskytnuty na zéklade Uverovej zmluvy uzavretej
dna 11. novembra 2014.

2. Okresny sud Skalica (dalej aj ,,sud prvej inStancie®) rozsudkom z 24. novembra 2016 ¢. k. 7 C
655/2015-99 konanie v Casti 0,99 € zastavil, zaviazal Zalovaného zaplatit’ Zalobkyni sumu 1.951,69 €
spolu s urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 1.951,69 € od 27. decembra 2011 do
zaplatenia, urok z omeskania 0,55 €, a to do troch dni od pravoplatnosti rozsudku a vo zvysku zalobu
zamietol. O trovach konania rozhodol tak, Ze Zalobkyfa ma narok na nahradu v rozsahu 90 % trov
konania.

3. Proti zamietajuicemu vyroku a v Casti trov predmetného rozsudku stdu prvej inStancie podala
zalobkyna odvolanie, o ktorom rozhodol Krajsky sud v Trnave (d’alej aj ,,odvolaci sud“) rozsudkom z
20. februara 2018 sp. zn. 26 Co 43/2017 tak, Ze ho v odvolanim napadnutej ¢asti potvrdil a rozhodol o
trovach odvolacicho konania.

4. Proti potvrdzujicej Casti rozsudku odvolacicho sudu podala Zalobkyna dovolanie, ktoré oddvodnila



poukazom na § 421 ods. 1 pism. b/ zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len
»CSP®), t. j. nespravnym pravnym posudenim veci odvolacim stidom v otazke, ktord v rozhodovacej
praxi dovolacicho sudu esSte nebola vyrieSena. Navrhla rozsudok odvolacieho stdu, ako aj
prvoinstan¢ného sudu v napadanom rozsahu zrusit’.

5. Zalovany sa k podanému dovolaniu nevyjadril.

6. Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej len ,najvy$si sud“) po zisteni, Ze dovolanie podala v
stanovenej lehote strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 424 CSP), za ktoru kona jej
zamestnanec s vysokoSkolskym pravnickym vzdelanim druhého stupna v stlade s ustanovenim § 429
ods. 2 pism. b) CSP, Ze ide o dovolanie, ktoré spliia naleZitosti stanovené zdkonom (§ 428 CSP),
zaoberal sa bez nariadenia pojednévania jeho pripustnostou a dospel k zaveru, Ze dovolanie Zalobkyne je
potrebné ako nepripustné odmietnut’.

7. V danom pripade uskuto¢neniu meritérneho dovolacicho prieskumu napadnutého rozhodnutia branilo
ustanovenie § 422 ods. 1 pism. ¢/ CSP. V predmetnej veci bol dovolanim napadnuty vyrok rozsudku
odvolacieho sudu vo veci samej, tykajici sa zamietnutia Zaloby v Casti, v ktorej sa Zalobkyna domahala
zaplatenia zmluvného troku vo vyske 12,9 % ro¢ne zo sumy 1.979,56 od 27. marca 2015 do zaplatenia.
V cCase zaCatia dovolacicho konania (29. maja 2018) vySka prisluSenstva, ktoré bolo predmetom
dovolacicho konania predstavovala sumu 766,- €. VySka minimalnej mzdy v Case podania zaloby (3.
jana 2015) bola 380,- € [podla § 1 pism. a) Nariadenia vlady Slovenskej republiky ¢. 297/2014 Z. z.,
ktorym sa ustanovuje suma minimalnej mzdy na rok 2015]. Odvolaci sud teda rozhodoval v dovolanim
napadnutom vyroku o pefiaznom plneni neprevySujucom desatnasobok minimalnej mzdy (3.800,- €). Z
uvedeného vyplyva, ze vyska predmetu dovolaciecho konania neprevySuje zdkonom stanoventl hranicu
majetkového cenzu obmedzujuceho pripustnost’ dovolania podla § 421 ods. 1 CSP pri pefiaznom plneni
(ratione valoris), preto je pripustnost dovolania Zzalobkyne v zmysle § 422 CSP vyli¢ena. Obdobny
pravny nazor na vec dovolaci stid zaujal tiez v rozhodnutiach sp. zn. 1 Cdo 263/2018, 4 Cdo 186/2018,
5 Cdo 158/2018, 6 Cdo 42/2018, 7 Cdo 256/2018.

8. So zretelom na uvedené najvyssi sud dovolanie Zalobkyne podla § 447 pism. ¢/ CSP ako nepripustné
odmietol.

9. O trovach dovolacicho konania rozhodol najvy$si sud podla § 453 ods. 1 CSP tak, ze inak uspeSny
zalovany nema narok na ich nahradu, ked’ze mu ziadne preukazané trovy v dovolacom konani nevznikli.

10. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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