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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci M. S., narodenej X. N. XXXX, byvajicej v X., S. C..
X, zastapenej opatrovnickou S.. M. G., K.., byvajicou v X., S. C.. X a opatrovnikom pre konanie Z..
S. H., zamestnancom Q. N. V, za ucasti Krajskej prokuratiry KoSice, o navratenie spdsobilosti na
pravne ukony, vedenej na Okresnom sude SpiSskd Nova Ves pod sp.zn. 15 Ps 29/2014, o dovolani M.
S. a S.. M. G., PhD. proti uzneseniu Krajského stidu v KoSiciach zo 6. augusta 2018 sp.zn. 7 Co
25/2018, takto

rozhodol:

Dovolanieodmiet a.

Ziaden z G¢astnikov nema narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud SpiSska Nova Ves (d’alej len ,,sud prvej inStancie) uznesenim z 26. januara 2018 ¢.k. 15
Ps 29/2014-227 zastavil podla § 247 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,,CMP*)
konanie o navrhu M. S., ktorym sa domahala, aby jej sid navratil sposobilost’ na pravne ukony,
obmedzent rozsudkom Okresného sudu Poprad zo 14. jina 2004 ¢.k. 15 Ps 2/2004-21.

2. Na odvolanie M. S.1. Krajsky sud v KoSiciach (d’alej len ,,0dvolaci stid*) uznesenim zo 6. augusta
2018 sp.zn. 7 Co 25/2018 napadnuté uznesenie potvrdil ako vecne spravne [§ 387 ods. 1 a 2 Civilného
sporového poriadku (dalej len ,,CSP“)]. V odovodneni uviedol, Ze sud prvej inStancie na zaklade
vysledkov dokazovania, ktoré vykonal v stlade so zakonom, riadne zistil skutoény stav a dospel k
spravnym pravnym zaverom. Znalci zhodne potvrdili, ze ak by bola M.G. S. navratena spdsobilost’ na
pravne ukony, pokracovala by v kverulicii a v doésledku dlhodobo pretrvavajicej psychotraumatizacie
by mohlo dojst’ k dekompenzaciii jej psychického stavu. Aj podl'a nazoru odvolacieho stidu neboli dané
ziadne skuto¢nosti, ktoré by v tomto pripade odévodnovali navratenie spdsobilosti na pravne tkony.

3. Proti tomuto uzneseniu odvolacicho stdu podali dovolanie M. S. a S.. M. G., K. (dalej len
»dovolatelky*). Namietali, ze z&very znaleckého dokazovania nie st spravne, konanie neprebehlo v
sulade so zdkonom a jeho vysledkom je vecne nespravne rozhodnutie.



4. Dovolanie je v danom pripade podané vo veci upravenej v CMP. Vzdjomny vztah medzi CMP a CSP
je vymedzeny v § 2 ods. 1 CMP, podl'a ktorého sa na konania podla tohto zdkona pouziju ustanovenia
CSP, ak tento zakon neustanovuje inak. KedZze § 76 CMP neobsahuje odlisni pravnu upravu pre
dovolanie podané vo veci navratenia spdsobilosti na pravne ukony, pripustnost’ podaného dovolania bola
posudzovana podl'a ustanoveni CSP.

5. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud™) ako sud dovolaci (§ 35 CSP) preskumal
vec a dospel k zaveru, Zze dovolanie dovolatelick treba odmietnut’ (§ 447 pism. e/ CSP), pretoze neboli
splnené podmienky podla § 429 CSP.

6. Na stru¢né odovodnenie (§ 451 ods. 3 veta prva CSP) dovolaci sud uvadza, ze dovolatel’ musi byt v
dovolacom konani zastupeny advokatom a dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané
advokatom (§ 429 ods. 1 CSP). Meritérnemu dovolaciemu prieskumu brénila v danom pripade
skutoénost’, Ze dovolatelky (napriek riadnemu pouceniu danému im v odvolacom konani) nie su v
dovolacom konani zastipené advokatom a podali dovolanie nespisané advokatom, i ked’ nemaji
pravnické vzdelanie.

7. Z uvedeného dovodu najvyssi sud dovolanie odmietol podl'a § 447 pism. e/ CSP.

8. Najvyssi sud rozhodnutie o trovach dovolacicho konania neodoévodiuje (§ 451 ods. 3 veta druha
CSP).

9. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssieho sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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