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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcu F. byvajuceho v G., t. &. v Ustave na vykon trestu
odnatia slobody Hrnliarovce nad Parnou, prieCinok 72, proti zalovanému Policajné oddelenie v
Gajaroch, o ndhradu nemajetkovej a majetkovej Skody, vedenom na Okresnom sude Malacky pod sp.
zn. 30 C 34/2018, o dovolani Zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave z 30. novembra 2018
sp. zn. 9 Co 192/2018, takto

rozhodol:

Dovolanieodmiet a.

Zalovanému narok na nahradu trov dovolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Bratislave uznesenim z 30. novembra 2018 sp. zn. 9 Co 192/2018 potvrdil odvolanim
zalobcu napadnuté uznesenie Okresného stidu Malacky zo 14. septembra 2018 ¢. k. 30 C 34/2018-11,
ktorym odmietol podanie zalobcu zo 16. aprila 2018 a rozhodol, Ze Ziaden z uc¢astnikov nema narok na
nahradu trov konania.

2. Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu podal zalobca dovolanie, ktoré spisal sam.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud) ako sud dovolaci (§ 35 C.s.p.) bez
nariadenia pojednavania (§ 443 C.s.p.) dospel k zaveru, Ze dovolanie treba odmietnut’.

4. Podla § 429 ods. 1, 2 C.s.p. dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom.
Dovolanie a iné¢ podania dovolatel'a musia byt spisané¢ advokatom. Povinnost’ podla odseku 1 neplati ak
je a/ dovolatelom fyzickd osoba, ktorda ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna, b/
dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo Clen, ktory za nu kona, ma vysokoskolské
pravnické vzdelanie druhého stupia, ¢/ dovolatel v sporoch s ochranou slabsej strany podla druhej
hlavy tretej Casti tohto zdkona zastipeny osobou zaloZenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitel’a,
osobou opravnenou na zastupovanie podla predpisov o rovnakom zaobchadzani a o ochrane pred
diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a ak ich zamestnanec alebo Clen, ktory za ne kona, ma



vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna.

5. Podla § 436 ods. 1 C.s.p. ak ma dovolanie vady podl'a § 429 a dovolatel’ nebol riadne o povinnosti
podla § 429 pouceny v odvolacom konani, sud prvej inStancie vyzve dovolatel'a na odstranenie vad a
pouci ho o nasledkoch neodstranenia vad dovolania. Citované ustanovenie predstavuje jedinu
(vynimo¢nul) procesnu situdciu, v ktorej sud prvej inStancie prihliada na existenciu vad dovolania a
dovolatela vyzyva na ich odstranenie. Tento postup sudu prvej inStancie sa tyka vylu¢ne vad dovolania
v zmysle § 429 ods. 1 C.s.p. a ich vyskytu v pripade uplnej absencie alebo nedostato¢ného poucenia
dovolatel'a odvolacim stidom.

6. V danom pripade odvolaci sid v zmysle § 393 ods. 1 C.s.p. v napadnutom rozhodnuti strany riadne
poucil (okrem iného) aj o povinnom zastupeni dovolatela advokatom a o nutnosti spisania dovolania a
dalsich podani dovolatel'a tymto kvalifikovanym zastupcom s vynimkou pripadov uvedenych v § 429
ods. 2 C.s.p.

7. Nad ramec uvedenych ustanoveni potom este sud prvej intancie uznesenim z 9. aprila 2019 €. k. 30
C 34/2018-65 vyzval zalobcu, okrem iného, na odstrdnenie nedostatku jeho zastiipenia v dovolacom
konani advokatom a tiez ho poucil podl'a § 160 ods. 2 C.s.p. o jeho prave zvolit’ si advokata a o tom, ze
ma moznost’ obratit’ sa na Centrum pravnej pomoci.

8. Napriek nalezitému pouceniu odvolacim sudom a (opdtovnému) pouceniu sidom prvej in§tancie nad
rémec povinnosti podla § 436 ods. 1 C.s.p., je z obsahu spisu zrejmé, Ze zalobca nepreukézal zastupenie
advokatom v dovolacom konani a ani nepreukazal zodpovedajuce pravnické vzdelanie, opraviujiice ho
na spisanie dovolania (§ 429 ods. 2 pism. a/ v spojeni s § 468 C.s.p.).

9. So zretelom na to, ze v posudzovanej veci nie je splnena osobitna podmienka dovolacicho konania
vyplyvajiuca z § 429 ods. 1 C.s.p., pricom nejde o ziaden z pripadov uvedenych v § 429 ods. 2 C.s.p.,
najvyssi sud odmietol dovolanie zalobcu podla § 447 pism. e/ C.s.p., v zmysle ktorého dovolaci sud
odmietne dovolanie, ak neboli splnené podmienky podla § 429 C.s.p.

10. V doésledku odmietnutia dovolania, ktoré procesne zavinil dovolatel, vzniklo Zalovanému pravo na
nahradu trov dovolacieho konania (§ 256 ods. 1 C.s.p. per analogiam). Najvy$si sud mu vSak ich

néhradu nepriznal, pretoze mu ziadne trovy nevznikli.

11. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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