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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Trencine na hlavhom pojednavani konanom dna 27. januara 2022, samosudkynou JUDr.
Beatou Schmidtovou

rozhodol:

Obzalovany: ]
F. A., nar. XX. XX. XXXX v D., trvale bytom L. nad V., H. XXX/XX, toho ¢asu v Ustave na vykon vazby
llava,

je vinny, ze

pod vplyvom alkoholu dria 11.07.2021 v ¢ase okolo 22.00 hodiny v Dubnici nad Vahom na parkovisku
pred obchodnym domom Tesco na ulici H. XXXX/X fyzicky napadol svoju matku poskodenu D. A., ktorej
najskoér vulgarne nadaval, nasledne jej bachal hlavu o asfalt, po€as ¢oho jej povedal, ze ju zabije, pricom
tymto konanim jej spdsobil zranenia, ktoré si nevyziadali lekarske oSetrenie, ¢im konanie obvineného
vyvolalo u poSkodenej D. A. obavu o zivot a zdravie,

teda
-inému sa vyhrazal smrtou takym spésobom, Zze to mohlo vzbudit dévodnu obavu a &in spachal
zavaznejSim spbésobom konania (nasilim) a na chranenej osobe (blizkej osobe),

¢im spachal

-precin nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, 2 pism. a), pism. b) Tr. z&kona s poukazom na
§ 138 pism. d) Tr. zakona a § 139 ods. 1 pism. ¢) Tr. zadkona.

Za to sa
odsudzuje

podla § 360 ods. 2 Tr. zakona, podla § 36 pism. 1), § 36 n) Tr zakona, podla 37 pism. m) Tr. zakona, §
38 ods. 2, 3, 8 Tr. zakona na trest odnatia slobody v trvani 18 (osemnast) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zakona sud obzZalovaného pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 73 ods. 2 pism. d) Tr. zakona sud obzalovanému uklada ochranné lieCenie protialkoholické a
protitoxikomanické ustavnou formou.



odovodnenie:

Dna 28. 10. 2021 bola na Okresny sud Trenc¢in doru¢ena obzaloba Okresnej prokuratury Trencin €. k.
2Pv 388/21, na obvineného F. A., nar. XX. XX.XXXX v D., pre skutok pravne kvalifikovany ako precin
nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, 2 pism. a), b) Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. a)
Tr. zakona a § 139 ods. 1 pism. c¢) Tr. zakona a § 127 ods. 5 Tr. zakona, a to na skutkovom zaklade
uvedenom vo vyroku tohto rozsudku.

Obzalovany F. A. na hlavhom pojednavani konanom dna 27. 01. 2022, po zakonnom pouceni podla §
34, § 121 a podla § 257 Tr. poriadku, k spachaniu zalovaného skutku priznal a urobil vyhlasenie o svojej
vine podla § 257 ods. 1 pism. b) Tr. poriadku. Sud jeho vyhlasenie o vine zo spachania zalovaného
skutku nasledne prijal, nakolko obZalovany vyhlasil, Ze sa citi byt vinny zo spachania skutku uvedeného
v obzalobe a nasledne podla § 333 odsek 3 pismeno c), d), f), g), h) Tr. poriadku odpovedal na vSetky
otazky kladne. Sud jeho vyhlasenie prijal, nakolko nemal pochybnosti o vine obzalovaného, pricom
prokurator odporucil vyhlasenie obzalovaného prijat. Sud sa taktiez stotoznil s pravnou kvalifikaciou
stihaného skutku podfa obZaloby.

Obzalovany ako subjekt spifia podmienky trestnej zodpovednosti z hladiska veku a neboli zistené
Ziadne skuto€nosti, ktoré by nasved&ovali jeho nepricetnosti alebo pripadne jeho zmenSenej pri€etnosti.
Z hladiska subjektivnej stranky, t. j. zavinenia, konal obzalovany vo forme priameho umyslu, t. j. chcel
spbsobom uvedenym v Trestnom zakone porusit' zaujmy chrdnené Trestnym zakonom.

Obzalovany svojim konanim naplnil vSetky pojmové znaky skutkovej podstaty pre€inu nebezpecného
vyhrazania podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a, b) Trestného zakona s poukazom na § § 138
pism. d) Trestného zakona,§ 139 odsek 1 pism. c) Trestného zakona, pretoze inému sa vyhrazal smrtou
takym spésobom, Ze to mohlo vzbudit dévodnu obavu a &in spachal zavaznejSim spdsobom konania
(nasilim) a na chranenej osobe (blizkej osobe - matke).

Na hlavnom pojednavani preto sud vykonal len dokazovanie vo vztahu k vyrokom o treste. Oboznamil
aktualny odpis z registra trestov, priestupkovy referat a oboznamil zavery znaleckého posudku z
dovodov ukladania lie€by u obZalovaného na zaklade odporu€ania znalcov.

Z aktualneho odpisu registrov trestov vyplynulo, Ze obZalovany F. A. bol v minulosti osemkrat sudne
trestany, prevazne pre nasilni a majetkovu trestnu €innost, naposledy trestnym rozkazom Okresného
sudu Tren€in sp. zn. 1T/117/2021 zo dia 15. 12. 2021, pravoplatny 14. 01. 2022, pre precin vytrznictva
podla § 364 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona a bolo u neho upustené od ulozenia sihrnného trestu
odnatia slobody podla § 42 Trestného zakona v sulade s aplikaciou § 44 Trestného zakona.

Pri ukladani trestu obzalovanému, vychadzajuc zo vSeobecnych zasad podla § 34 ods. 4 Tr. zakona,
sud prihliadal na stupen zavaznosti spachaného trestného €inu, mieru zavinenia, pohnutku, a osoby
obZalovaného, na okolnosti, za akych doslo k spachaniu trestného €inu, na ucel trestu, ako i na moznosti
napravy obZalovaného.

Sud zvazil vSetky rozhodné skuto€nosti dolezité pre uréenie druhu a vymery trestu. Prihliadol na zistenie
polahé&ujucich okolnosti na strane obZalovaného F. A. a to:

- podrla § 36 pism. I), n) Tr. zakona (priznal sa k spachaniu trestného ¢inu a trestny ¢in tprimne olutoval,
napomabhal pri objasfiovani trestnej €innosti prisluSnym organom).

- ajednej pritazujucej okolnosti podfla § 37 pism. m) Tr. zakona (bol za podobny trestny €in uz odsudeny).
Preto sud po uprave trestnej sadzby trestu odnatia slobody uvedenej v najprisnejSom odseku stihaného
trestného precinu nebezpeéného vyhrazania podia § 360 odsek 2 Tr. zakona (zakladna trestna sadzba
6 mesiacov az 3 roky) podla § 38 ods. 2, 3, 8 Tr. zdkona ukladal trest samostatny vzhladom na
predchadzajuce rozhodnutie Okresného sudu v Tren&ine (ktorym upustil od uloZenia trestu po uznani
viny) a ulozil mu trest v trvani 18 osemnast’ mesiacov nepodmienec¢ne, nakolko sa Zalovaného precinu
dopustil v skisobnej dobe podmienecného odsudenia s probacnym dohladom rozsudku Okresného



sudu Trenéin sp. zn. 1T/16/2021 zo dra 06. 05. 2021, pravoplatnym 06. 05. 2021 (podmienecny trest 9
mesiacov so skuSobnou dobou na 18 mesiacov do 07. 11. 2022 s proba¢nym dohladom + obmedzenie
spocivajuce v zakaze pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok.

Zaroven podla § 73 ods. 2 pism. d) Tr. zakona sud obZalovanému F. A. uloZil ochranné protitoxikologické
a protialkoholické lie€enie ustavnou formou, nakofko znalci z odboru zdravotnictvo odvetvie psychiatria
po vySetreni obZalovaného dospeli k zaveru v znaleckom posudku &islo 190/2021, Ze u obZalovaného je
potrebné ulozit ochranné protixikologické a protialkoholicke lie€enie s poukazom na dlhodobu zavislost
a zneuzivanie navykovych latok obZalovanym a vzhladom na skuto€nost, Ze obzalovany sa dopustil
trestnej Cinnosti pod vplyvom navykove;j latky.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 (patnastich) dni od jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Tren€ine. Oznamenim je jeho vyhlasenie v
pritomnosti toho, komu treba rozsudok doruéit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je aZ doru€enie rozsudku.Pravo podat odvolanie neprinalezi tomu, kto sa tohto prava uz
vyslovne vzdal.



