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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcu Statny fond rozvoja byvania, so sidlom v Bratislave,
Lamac¢ska cesta 8, ICO: 31 749 542, zastupeného advokatskou kancelariou Garaj & Partners s.r.o. (do
29. januara 2019 s obchodnym menom AENEA Legal s.r.0.), so sidlom v Bratislave, Jozefska 3, 1CO:
35 951 125, proti zalovanym 1/ Z.. Q. R., trvalym pobytom v S., zastipenej JUDr. Ladislavom Riedlom,
advokatom, Advokatska kancelaria so sidlom v PreSove, KonStantinova 3308/6, 2/ A. R., trvalym
pobytom v S., koreSpondenc¢na adresa: C., o zaplatenie istiny 12.377,40 Eur s prislusenstvom, vedenom
na Okresnom stde Michalovce pod sp. zn. 8Csp/132/2016, o dovolani Zalovanej 1/ proti rozsudku
Krajského stidu v KoSiciach z 22. marca 2018 sp. zn. 5C0/289/2017, takto

rozhodol:

Dovolacie konanie zastavuje.
Zalobca ma vocéi zalovanej 1/ narok na nahradu trov dovolacieho konania v plnom rozsahu.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v KoSiciach (dalej len ,,odvolaci sud“) rozsudkom z 22. marca 2018 sp. zn.
5C0/289/2017 potvrdil rozsudok Okresného stidu Michalovce (d’alej len ,,sud prvej inStancie event.
Lprvoin§tanény sud“) z 21. aprila 2017 ¢.k. 8Csp/132/2016-131, ktorym zalovanym 1/ a 2/ ulozil
povinnost’ zaplatit' Zalobcovi sumu 14.084,19 Eur spolu s trokom vo vyske 3,9 % ro¢ne zo sumy
12.377,40 Eur od 17.04.2015 do zaplatenia a s tirokom z omes$kania vo vyske 8,05 % ro¢ne zo sumy
12.377,40 Eur od 18.05.2015 do zaplatenia, vSetko v lehote troch dni od pravoplatnosti rozhodnutia, s
tym, Ze plnenim jedného zo zalovanych zanikd v rozsahu plnenia povinnost druhého zalovaného (I.
vyrok), a Zalobcovi priznal plni nahradu trov konania (II. vyrok). Zaroven odvolaci sud priznal
zalobcovi nédhradu trov odvolacieho konania v rozsahu 100 %.

2. Proti uvedenému rozhodnutiu odvolacieho sidu podala zalovana 1/ (d’alej aj ,,dovolatel’ka*) dovolanie,
ktoré bolo doru¢ené sudu prvej inStancie 3. jila 2018.

3. Podanim doru¢enym prvoin§tan¢nému stidu dna 23. augusta 2018 vzala Zalovana 1/ dovolanie spit’ a
ziadala dovolacie konanie zastavit' a narok na ndhradu trov dovolacicho konania nepriznat' ziadnej zo
stran sporu. Uviedla, ze dovolanie berie spit ,na zédklade vysledkov mimosudnych rokovani s



protistranou®.

4. Podla ustanovenia § 446 zakona ¢. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (d’alej len ,,CSP*), ak
dovolatel’ vezme dovolanie spat’, dovolaci sud dovolacie konanie zastavi.

5. Vzhl'adom na uvedeny ucinny dispozi¢ny tkon dovolatel’ky, ktorym vzala dovolanie spat, Najvyssi
sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud“ event. ,,dovolaci sud“ - § 35 CSP) bez nariadenia
pojednéavania (§ 443 CSP) podla vys$sie citovaného ustanovenia § 446 CSP dovolacie konanie zastavil.

6. Z ustanovenia § 451 ods. 3 veta druha CSP vyplyva, Ze dovolaci sud v pripade zastavenia
dovolacieho konania v zasade nemusi oddovodinovat’ rozhodnutie o trovach dovolacieho konania, av§ak v
tomto pripade povazuje dovolaci sud z hladiska presvedCivosti rozhodnutia za potrebné uviest, ze
dovolatel’ka ziadnym vierohodnym spdsobom nepreukézala, Zze by dévodom spétvzatia dovolania z jej
strany bola konkrétna objektivna skuto¢nost’ (napriklad stranami sporu uzavrety mimosudny zmier), pre
ktoru by nebolo mozné jednoznacne ustalit mieru procesného zavinenia niektorej zo stran sporu na
zastaveni dovolacicho konania. Za stavu, ked’ spat'vzatie dovolania odévodnila len strohym vSeobecnym
konStatovanim, Ze dovolanie berie spat’ ,,na zéklade vysledkov mimosudnych rokovani s protistranou®,
nemozno dospiet’ k inému zaveru nez k takému, Ze procesné zavinenie na zastaveni dovolacieho konania
je (vyluéne) na jej strane, a preto dovolaci sud na zaklade ustanovenia § 453 ods. 1 s analogickym
pouzitim ustanovenia § 256 ods. 1 CSP (primerane aplikujuc ¢lanok 4 zakladnych principov Civilného
sporového poriadku) priznal protistrane, teda Zalobcovi narok na nahradu trov dovolacieho konania v
celom rozsahu. O vySke nahrady trov dovolacieho konania rozhodne podla § 262 ods. 2 CSP sud prvej
inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.

7. Toto uznesenie bolo prijaté senatom najvyssieho stidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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