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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v exekucnej veci opravneného T.. R. J., byvajiceho v T., J. G.
XXXX/X, zastipeného advokatkou JUDr. Janou Bezakovou, so sidlom v Prievidzi, Bakalarska 6, proti
povinnej A. I.G., byvajicej v T., H. G. XXX/XX, o vymozZenie 18 256,66 eur s prisluSenstvom, vedenej
na Okresnom sude Prievidza pod sp. zn. 9Er/127/2015, o dovolani povinnej proti uzneseniu Krajského
sudu v Trencine z 28. septembra 2018, sp. zn. 27CoE/75/2018, takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.
Opréavnenému nepriznava nahradu trov dovolacicho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Trencine uznesenim z 28. septembra 2018, sp. zn. 27CoE/75/2018 odmietol odvolanie
povinnej proti uzneseniu Okresného sudu Prievidza z 24. novembra 2017 €.k. 9Er/127/2015-60, ktorym
boli zamietnuté namietky povinnej proti exekucii.

2. Proti tomuto uzneseniu odvolacieho stidu podala povinnd, ktorda nemd vysokoskolské pravnické
vzdelanie druhého stupia, dovolanie, ktoré spisala sama.

3. Najvyssi sud ako sud dovolaci preskimal vec a dospel k zaveru, Ze dovolanie povinnej treba
odmietnut’. Riadil sa pritom uvahami uvedenymi v bodoch nizSie.

4. Civilny sporovy poriadok ustanovuje v § 429 ods. 1 osobitnu podmienku dovolacicho konania, bez
splnenia ktorej dovolaci sud nemdze uskuto¢nit’ meritérny dovolaci prieskum. Wzaduje sa, okrem
pripadov, na ktoré sa vzt'ahuje ustanovenie § 429 ods. 2 CSP, aby bol dovolatel' v dovolacom konani
zastapeny advokatom a dovolanie bolo spisané advokatom.

5. Povinné napriek tomu, ze bola v rozhodnuti odvolacicho sidu riadne poucend o povinnosti podla §
429 CSP, dovolanie spisala sama. Sud prvej inStancie nad ramec svojich povinnosti podl'a § 436 ods. 1
CSP uznesenim z 5. februara 2019 ¢. k. 9Er/127/2015-128 vyzval povinnu na odstranenie vad dovolania
a poucil ju o moznosti zvolit’ si advokata alebo ,,vyuzit' sluzby* Centra pravnej pomoci. Povinna v reakcii
na vyzvu sudu v podani z 15. marca 2019 uviedla, Ze Centrum pravnej pomoci jej rozhodnutim z 22.
februéara 2018 nepriznalo narok na poskytnutie pravnej pomoci.

6. Podla § 447 pism. e/ CSP dovolaci sid odmietne dovolanie, ak neboli splnené podmienky podla §
429.



7. Z vyssie uvedeného dévodu dovolaci sud dospel k zaveru, Zze dovolanie povinnej treba odmietnut’.

8. Dovolaci sud v dovolacom konani uspesnému opravnenému nepriznal ndhradu trov dovolacieho
konania, lebo mu v tomto $tadiu konania ziadne nevznikli.

9. Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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