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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z jeho predsedu JUDr. Franti§ka Moznera a
sudcov JUDr. Petra Paludu a JUDr. Martina Piovartsyho v trestnej veci proti obvinenému S. W. pre
pre¢in ublizenia na zdravi podla § 157 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zdk. na neverejnom zasadnuti
konanom 23. jala 2019 v Bratislave o dovolani poskodenej L. F. proti rozsudku Okresného sudu v
Tren¢ine z 31. januara 2019, sp. zn. 1T/79/2018, takto

rozhodol:

Podrla § 382 pism. b) Tr. por. dovolanie poskodenej L. F. odmieta.

Odovodnenie

Okresny sud Trenc¢in (dalej len ,,okresny sud“) rozsudkom z 31. januara 2019, sp. zn. 1T/79/2018,
ktorému predchadzalo prijatie vyhlasenia obvineného S. W., Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného
v obzalobe, uznal tohto vinnym z pre€inu ublizenia na zdravi podla § 157 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr.
zak., za ktory mu ulozil penazny trest vo vymere 500,- eur a pre pripad, ze by vykon tohto trestu mohol
byt umyselne zmareny, mu ustanovil ndhradny trest odnatia slobody vo vymere tri mesiace. Zarovei
podla § 288 ods. 1 Tr. por. odkazal poskodenu L. F. s fiou uplatnenym narokom na nahradu $kody na
civilny proces.

Poskodena L. F. prostrednictvom splnomocnenca Jozefa Emanuela Napokého, ktorého jej zvolil jej
opatrovnik, napadla uvedeny rozsudok okresného sudu odvolanim, ktoré Krajsky sud v Trencine
uznesenim z 11. februara 2019, sp. zn. 23To/16/2019, zamietol podla § 316 ods. 1 Tr. por. ako podané
neopravnenou osobou.

Nasledne, 22. méaja 2019 podala proti rozsudku okresného stidu poSkodend, opét’ prostrednictvom
splnomocnenca, dovolanie, v ktorom namieta, zZe na zaklade podvodného znaleckého posudku a na
zaklade nedostatoéného vySetrovania veci bola podvodne a mylne spracovana aj obzaloba v ddsledku
¢oho bol obvinenému ulozeny maximalne nespravodlivy, uplne symbolicky a zanedbatelny trest. Navrhla
preto, aby Najvyssi sud Slovenskej republiky zru$il rozsudok okresného sudu a celi trestni vec mu
vratil na ,,obnovu konania“.



Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvys$si sad”) po predloZzeni veci podané dovolanie podla
§ 378 Tr. por. najprv predbezne preskiimal a zistil, Ze toto bolo podané neopravnenou osobou.

Podla § 369 ods. 1 Tr. por. dovolanie z dovodov uvedenych v § 371 poda minister spravodlivosti len na
podnet. Podnet méZe podat’ osoba, ktorej tento zakon nepriznava pravo na podanie dovolania okrem
osoby, ktora nespliia podmienku dovolania uvedent v § 372 ods. 1 Tr. por.

Podla § 369 ods. 2 Tr. por. proti pravoplatnému rozhodnutiu stidu druhé¢ho stupiia moze podat
dovolanie z dovodu uvedeného v § 371 ods. 1

a) generalny prokurator proti ktorémukol'vek vyroku,

b) obvineny vo svoj prospech proti vyroku, ktory sa priamo tyka.

Z citovanych zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze osobami opravnenymi na podanie dovolania su iba
minister spravodlivosti, generalny prokurator a obvineny. PoSkodenej zdkon toto prava nepriznava a tato

moze podat’ len podnet na jeho podanie ministrovi spravodlivosti.

Najvyssi sud preto dovolanie poskodenej ako podané neopravnenou osobou na neverejnom zasadnuti
podla § 382 pism. b) Tr. por. odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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