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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobkyne Slovenskej republiky, v mene ktorej kona Bytova
agentlira rezortu ministerstva obrany, so sidlom v Bratislave, Pri Sajbéch 12, ICO: 34 000 666,
zastupenej Mgr. TomaSom Szabom, advokatom so sidlom v Bratislave, Radvanské 23, proti zalovanému
P.. A. Z., narodenému X. U. XXXX, byvajuicemu v obci K. F., K. F. XXX, o zaplatenie 334,58 eura s

prislusenstvom, vedenom na Okresnom sude Zvolen pod sp. zn. 8C/23/2017, o dovolani zalobkyne proti
uzneseniu Krajského sudu v Banskej Bystrici z 26. jina 2018 sp. zn. 17Co/172/2018, takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.
Zalovanému nepriznava nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky std v Banskej Bystrici (dalej len ,,odvolaci sid*) zhora oznatenym uznesenim zmenil
uznesenie Okresného sudu Zvolen (d’alej len ,,sud prvej inStancie®) zo 7. marca 2018 sp. zn. 8C/23/2017
tak, ze navrh zalobkyne na preruSenie konania do nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia v spore
vedenom stidom prvej inStancie pod sp. zn. 13C/160/2016 zamietol.

2. Proti uzneseniu odvolacicho stidu podala Zalobkyna dovolanie. Dovolanie oddévodnila dovolacim
dovodom podla § 431 zakona ¢. 160/2015 Z. z., Civilny sporovy poriadok (dalej len ,,C. s. p.* alebo
,Civilny sporovy poriadok®) tvrdiac, ze sud nespravnym procesnym postupom jej znemoznil, aby
uskuto¢iiovala jej patriace procesné prava v takej miere, ze doSlo k poruseniu prava na spravodlivy
proces [§ 420 pism. f) C. s. p.]. Nespravny procesny postup videla v tom, Ze odvolanie zalovaného jej
nebolo dorucené, a preto sa k nemu nemohla vyjadrit. Zotrvala aj na svojich tvrdeniach, ze vysledok
sporu vedenom stidom prvej inStancie pod sp. zn. 13C/160/2016 moze byt relevantny aj pre tento spor.
Ziadala preto, aby Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie odvolacieho siidu zrusil a vec mu vratil
na d’al$ie konanie.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej aj ,,dovolaci sud* alebo ,,najvyssi sud*) ako sud dovolaci (§
35 C. s. p.) po zisteni, ze dovolanie bolo podané v€as, stranou, v neprospech ktorej bolo rozhodnutie
vydané, zastipenou advokatom, sa zaoberal jeho pripustnostou a dospel k zaveru, Ze dovolanie



zalobkyne je potrebné odmietnut’.
4. Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zdkon pripusta (§ 419 C. s. p.).

5. Podrla § 420 pism. f) C. s. p., dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacicho sudu vo
veci samej alebo ktorym sa konanie koné¢i, ak sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane,
aby uskutoc¢iiovala jej patriace procesné prava v takej miere, ze doslo k porusSeniu préva na spravodlivy
proces.

6. Podl'a § 447 pism. ¢) C. s. p., dovolaci sud odmietne dovolanie, ak smeruje proti rozhodnutiu, proti
ktorému nie je dovolanie pripustné.

7. Zakladnym (a spolo¢nym) znakom vSetkych rozhodnuti odvolacicho stidu, proti ktorym je dovolanie
pripustné podla § 420 C. s. p. je to, Ze ide bud’ o rozhodnutie vo veci samej alebo o rozhodnutie, ktorym
sa konanie konc¢i (porovnaj R 19/2017). Ak tato podmienka nie je splnena, dovolaci sud uz neposudzuje
pripustnost’ dovolania z hl'adiska existencie dovolatelom namietanej vady zmato¢nosti a je irelevantné, ¢i
k dovolatelom namietanej procesnej vade doslo alebo nedoSlo.

8. Dovolaci sid sa preto v prvom rade zaoberal tym, &i rozhodnutie odvolacieho sudu spina atribut
rozhodnutia vo veci samej alebo rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i a dospel k zaveru, ze v danom
pripade rozhodnutie odvolacieho stidu takyto atribtt nesplia.

9. V preskiimavanej veci je dovolanim napadnuté uznesenie, ktorym odvolaci sid zmenil uznesenie sudu
prvej intancie o preruseni konania. Ide o procesné uznesenie, ktoré, nie je rozhodnutim vo veci samej a
nie je ani rozhodnutim, ktorym sa konanie (o veci vymedzenej Zalobkyinou alebo navrhom na zacatie
konania) kon¢i. Po vydani takéhoto uznesenia std prvej inStancie dalej kona a rozhoduje o veci
(porovnaj uznesenie najvyssicho sudu sp. zn. 3 Cdo 58/2018).

10. So zretelom na uvedené Najvyssi sud Slovenskej republiky dovolanie zalobkyne podla § 447 pism.
¢) C. s. p. ako nepripustné odmietol.

11. O nahrade trov dovolacieho konania dovolaci sid rozhodol podla § 453 ods. 1 C. s. p. tak, ze inak
uspesnému zalovanému ich ndhradu nepriznal, ked’ze mu Ziadne preukdzané trovy v dovolacom konani
nevznikli (pozri R 72/2018).

12. Toto uznesenie prijal senat Najvyssicho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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