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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobcu S. S., byvajiceho v A. 1., H. XX proti zalovanému 1/
Okresnému stdu Velky Krti§, so sidlom vo Velkom Krti§i, SNP 2, zalovanému 2/ Krajskému sudu v
Banskej Bystrici, so sidlom v Banskej Bystrici, Skuteckého 7, zalovanému 3/ Ministerstvu spravodlivosti
Slovenskej republiky, so sidlom v Bratislave, Zupné namestie 13, o obnove konania, vedenom na
Okresnom sude Ziar nad Hronom pod sp. zn. 5 C 42/2017, o dovolani Zalobcu proti uzneseniu
Okresného sudu Ziar na Hronom z 26. novembra 2018, sp. zn. 5 C 42/2017

rozhodol:

Konanie o dovolanizastavuje.

Ziadna zo stran nema pravo na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny stid Ziar nad Hronom (d’alej aj ,,sud prvej in§tancie) uznesenim z 26. novembra 2018 &. k. 5
C 42/2017-51 Zalobcovi v konani o dovolani zalobcu z 27. aprila 2018 proti uzneseniu Krajského sudu v
Banskej Bystrici z 21. marca 2018, ¢. k. 15 Co 28/2018-26 nepriznal oslobodenie od sudnych
poplatkov.

2. Zalobca podal proti vyssie uvedenému uzneseniu stidu prvej instancie dovolanie z 17. decembra 2018.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej len ,,najvys$si sud*) ako sud dovolaci [§ 35 CSP] po
preskiimani pripustnosti dovolania zalobcu dospel k zaveru, Ze dovolanie Zalobcu nie je procesne
pripustné.

4. Podl'a § 40 CSP sud aj bez namietky skuma vecnu, kauzalnu a funkénu prislusnost’ pocas celého
konania.

5. Podla § 419 CSP je dovolanie pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ak to zdkon priptsta.
Pripustnost’ dovolania je vymedzend v § 420 a § 421 CSP a upravuje dve skupiny rozhodnuti, pri
ktorych je dovolanie pripustné. Pripustnost’ dovolania je postavend na preskumani rozhodnuti len z



dévodu zavaznych procesnych nedostatkov a v zaujme zjednotenia rozhodovacej ¢innosti stdov. Pri
obidvoch skupinach plati, ze dovolanie je pripustné len proti rozhodnutiu odvolacicho sudu. Strana sporu
teda dovolanim nikdy nemoéze napadnit’ rozhodnutie sudu prvej inStancie, ako to je pri dovolani
generalneho prokuratora (§ 458 CSP).

6. Ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykol'vek pocas konania prihliada na to, ¢i st splnené
podmienky, za ktorych moéze konat’ a rozhodnut’ (d’alej len ,,procesné podmienky*‘). Ak ide o nedostatok
procesnej podmienky, ktory nemozno odstréanit’, sud konanie zastavi. (§ 161 ods. 1, 2 CSP).

7. V tomto pripade dovolanie Zalobcu smeruje proti pravoplatnému rozhodnutiu sudu prvej inStancie,
ktoré nie je sposobilym predmetom dovolania v zmysle § 419 CSP.

8. Z vyssie uvedeného vyplyva, ze Najvyssi sud Slovenskej republiky nie je funkéne prisluSny na
rozhodnutie o dovolani smerujuicemu proti rozhodnutiu sudu prvej in§tancie a nie je tu ani iny prisluSny
sud, prip. organ, ktory by bol na prejednanie tohto mimoriadneho opravného prostriedku prislusny a
ktorému by bolo mozné vec postupit’.

9. Vzhl'adom k tomu, ze nedostatok funk¢nej prislusnosti sudu je neodstranitelny nedostatok podmienky
konania, najvys$si sud konanie o dovolani zalobcu podl'a § 161 ods. 2 CSP v spojeni s § 438 ods. 1 CSP

zastavil.

10. V uzneseni, ktorym bolo dovolanie odmietnut¢ nemusi dovolaci sud rozhodnutie o trovach
dovolacieho konania odévodnovat’ (§ 451 ods. 3 veta druha CSP).

11. Rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerov hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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