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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

2 12C/16/2023

Okresny sud Liptovsky Mikulas sudkyriou JUDr. Renatou Krajciovou v spore zalobkyne: A. B. C., nar.
XX, XX. XXXX, trvale bytom D. E. XXXX/X, F., zast. JUDr. Milanom KlobuSiakom, advokatom, AK
Stefana Moyzesa 7, 034 01 Ruzomberok, ICO: 31941427, proti zalovanej: E. G., nezisteny vlastnik, zast.
zakonnym zastupcom Slovenskym pozemkovym fondom, so sidlom Budkova 36, 817 15 Bratislava,
ICO: 17335345, o zruéenie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva k nehnutelnosti, takto

rozhodol:
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I.Sud zrusSuje podielové spoluvlastnictvo zalobkyne a Zalovanej k nehnutelnosti zapisanej v liste
vlastnictva €. XXX pre okres Liptovsky Mikula$, obec a katastralne izemie H. |. ako parcela registra ,E,
zapisana na mape uréeného operatu €. 397, trvaly travny porast, o vymere 1928 m2.

II.Sud prikazuje nehnutelnost zapisanu v liste vlastnictva €. XXX pre okres Liptovsky Mikulas,
obec a katastralne Uuzemie H. |. ako parcela registra ,E“, zapisana na mape uréeného operatu €. 397,
trvaly travny porast, o vymere 1928 m2, do vlastnictva zalobkyne v celosti.

lll. Zalobkyia je povinna zanadobudnuty podiel zaplatit Zalovanej sumu 3.085,- eur, a to na
depozitny UCet spravcu - Slovenského pozemkoveého fondu, so sidlom Budkova 36, 817 15 Bratislava,
ICO: 17335345, IBAN: J. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, VS: 12162023, a to do 3 dni od pravoplatnosti
vyroku tohto rozsudku.

IV. Sud ziadnej zo stran sporu narok na nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:
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1. Podla § 221 pism. a) CSP, pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat odévodnenie, ak je
na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju
odvolania.

Podla § 2 ods.1 CMP, na konania podla tohto zdkona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.



Poucenie:
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Proti rozsudku sudu prvej inStancie moZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho doru€enia na
Okresnom sude Liptovsky Mikulas pisomne v 2 vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods.1,2 CSP) - a)
ktorému sudu je urcené, b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) €o sa nim sleduje, e) podpis, a ak ide
0 podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto
konania - uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 ods.1 CSP, odvolanie mozno oddvodnit len tym, Ze a) neboli splnené procesné podmienky,
b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vyluceny
sudca alebo nespravne obsadeny sud, d) konanie ma inG vadu, ktord& mohla mat za nasledok
nespravne rozhodnutie vo veci, €) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na
zistenie rozhodujucich skutoCnosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dbkazov
k nespravnym skutkovym zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su pripustné dalSie
prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods.3 CSP, odvolacie dévody a doékazy na ich preukéazanie mozno menit a dopinat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny mdze podat’ navrh
na uskuto¢nenie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov.

Po vyhlaseni rozsudku sa pravny zastupca Zalobkyne, ako aj povereny zamestnanec zakonného
zastupcu Zalovanej vzdali odvolania voci vSetkym vyrokovym Castiam vyhldseného rozsudku.



