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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobkyne A. V., byvajucej v E., J. XXX/A, proti Zalovanym
Q.. K R, byvajuicemu v C., L. S. XX, pripadne I. G., K. F.,, K R, H. N., R. B, K C,, I. G, L. G,,
Q. N.N,Q N,Q.ILN,KE,KF,Q1IJ,R L, ététnym lesom Bratislava, Mestské lesy, so
sidlom v Bratislave, Cesta Mladeze 4, Lesom Bratislava, §tatnemu podniku so sidlom v Bratislave, Pekna
cesta 19, ,,vo veci dedi¢skej, majetok po matke", vedenom na Okresnom sude Topol¢any, pod sp. zn. 5
C 53/2017, o dovolani Zalobkyne proti uzneseniu Krajského sudu v Nitre zo 7. februara 2018, sp. zn. 12
Co 14/2018, takto

rozhodol:

Dovolaniceodmieta.

Zalovany nemé narok na nahradu trov dovolacicho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Nitre (d’alej len ,,odvolaci sud*) uznesenim zo 7. februara 2018, sp. zn. 12 Co 14/2018
zamietol navrh Zalobkyne na odpustenie zmeSkania lehoty a oneskorene podané odvolanie Zalobkyne
odmietol.

2. Proti uvedenému rozhodnutiu odvolacicho sudu bolo NajvysSiemu sudu Slovenskej republiky (dalej
len ,,najvyssi sud“) doruc¢ené 7. maja 2018, 9. maja 2018 a e-mailom 9. maja 2018 dovolanie Zalobkyne
(dalej aj ,,dovolatel’ka™).

3. Najvyssi sud ako sud dovolaci (§ 35 zdkona ¢. 160/2015 Z.z. Civiného sporového poriadku, d’alej len
,»CSP*) dospel po preskiimani procesnych podmienok pripustnosti dovolania k zaveru, ze dovolanie je
potrebné pre procesnu nepripustnost’ odmietnut’.

4. Podl'a § 428 CSP v dovolani sa popri v§eobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (dovolacie dovody) a coho sa dovolatel doméaha (dovolaci navrh). Podla § 447
pism. d/ CSP dovolaci sid odmietne dovolanie, ak nema nalezitosti podl'a § 428.



5. Podla § 429 ods. 1 CSP dovolatel musi byt' v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a
iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom. Tato povinnost’ neplati len ak je a/ dovolatelom
fyzicka osoba, ktord ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna, b/ dovolatelom pravnicka
osoba a jej zamestnanec alebo ¢len, ktory za fiu kond ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého
stupna alebo ¢/ dovolatel' v sporoch s ochranou slabSej strany podl'a druhej hlavy tretej Casti tohto
zakona zastipeny osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na
zastupovanie podla predpisov o rovnakom zaobchddzani a o ochrane pred diskrimindciou alebo
odborovou organizaciou a ak ich zamestnanec alebo Clen, ktory za ne kona, ma vysokoskolské
pravnické vzdelanie druhého stupia (§ 429 ods. 2 CSP). Podla § 447 pism. e/ CSP dovolaci sud
odmietne dovolanie, ak neboli splnené podmienky podla § 429.

6. Postup sudu prvej inStancie v pripade nesplnenia osobitnej podmienky uvedenej v § 429 ods. 1 CSP
upravuje § 436 ods. 1 CSP. Ak ma dovolanie v tomto smere vady a dovolatel’ nebol riadne o vysSie
uvedenej povinnosti pouc¢eny v odvolacom konani (o aky nedostatok poucenia v§ak v tomto pripade
nejde), sud prvej inStancie vyzve dovolatel'a na odstranenie vad a pouc¢i ho o nasledkoch v pripade ich
neodstranenia.

7. V prejednavanej veci dovolanie spisala zalobkyna, na ktori sa podla obsahu spisu nevztahuji
vynimky z povinného zastiipenia advokatom formulované v § 429 ods. 2 pism. a/ az ¢/ CSP.
Prvoin§tanény std uznesenim z 13. jina 2018 ¢. k. 5C/53/2017-791 vyzval dovolatel’ku na doplnenie jej
dovolania v zmysle vyS$Sie uvedenych ustanoveni § 428 a § 429 CSP, pricom zaroven bola poucena aj o
nasledkoch neodstranenia vad podania. Dovolaci sud povazuje za potrebné uviest, ze zalobkyna bola o
povinnosti zastipenia advokatom v dovolacom konani podla § 429 CSP poucend aj v rozhodnuti
odvolaciecho stidu zo 7. februara 2018, sp. zn. 12 Co 14/2018, ktoré bolo zalobkyni doru¢ené 9. marca
2018. Dovolatel’ka bola takisto pouc¢ena sudom prvej in§tancie aj o jej moznosti obratit’ sa na Centrum
pravnej pomoci v zmysle § 160 ods. 2 CSP. Centrum pravnej pomoci rozhodnutim z 20. jila 2018, sp.
zn. KaNR 16215/2018 zalobkyni nérok na poskytnutie pravnej pomoci nepriznalo.

8. Vzhladom na to, Ze dovolanie Zalobkyne nespliia naleZitosti, ktoré ustanovuje § 428 CSP v spojeni s §
127 CSP, dovolanie spisala sama, v dovolacom konani nie je zastupena advokatom tak, ako to vyzaduje
ustanovenie § 429 ods. 1 CSP, priCom sa na fiu nevztahuji vynimky z povinného zastiipenia advokatom
formulované v § 429 ods. 2 pism. a/ az ¢/ CSP, najvyssi sud dovolanie Zalobkyne podla § 447 pism. d/
a ¢/ CSP pre nesplnenie podmienok dovolacicho konania odmietol.

9. V uzneseni, ktorym bolo dovolanie odmietnut¢é nemusi dovolaci sid rozhodnutie o trovach
dovolacieho konania odévodiiovat’ (§ 451 ods. 3 veta druha CSP).

10. Toto uznesenie bolo prijaté senatom najvysSicho sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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