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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobcu K., byvajuiceho v N., proti zalovanym 1/ Y.
byvajicemu vo U., zastipenému JUDr. Jozefom Skolnikom, advokatom, so sidlom vo Velkom Krtisi,
Mierova 1, 2/ Y., byvajicej vo U., zastiipenej Mgr. Danou Zlnkovou, advokatkou so sidlom vo Velkom
Krtisi, Nam. A. H. Skultétyho 5, o zru$enie poriadkovych pokit vo vyske 1 327,73 eur, vedenom na
Okresnom sude Ziar nad Hronom pod sp. zn. 25 C 30/2017, o dovolani Zalobcu proti uzneseniu
Krajského stidu v Banskej Bystrici z 26. februara 2019 sp. zn. 13 Co 35/2019, takto

rozhodol:

I. Dovolanieod miet a.

I1. Zalovani 1/, 2/ maju narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Banskej Bystrici (d’alej len ,,odvolaci stid*) uznesenim z 26. februara 2019 sp. zn. 13
Co 35/2019 potvrdil odvolanim napadnuté uznesenie Okresného sudu Ziar nad Hronom (d’alej len ,,sud
prvej inStancie” alebo ,,prvoinstanény sud“) zo 7. novembra 2018 ¢. k. 25 C 30/2017-90, ktorym
prvoinstan¢ny sud zastavil konanie, v ktorom sa zalobca domahal Zalobou zrusenia poriadkovych pokut
udelenych v konani vedenom pod sp. zn. 8 T 112/2006 na Okresnom sude vo Velkom Krtisi.

2. Proti uzneseniu odvolaciecho sudu podal dovolanie zalobca (d’alej tiez ,,dovolatel*). Vo svojom
dovolani zZiadal, aby dovolaci sud rozhodnutie ako okresného, tak i krajského sudu v tejto veci zrusil a
nariadil vecne prislu$nému studu, aby rozhodol o Zalobnom navrhu.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud“ alebo ,,dovolaci sud*) po zisteni, ze
dovolanie bolo podané véas (§ 427 Civilného sporového poriadku - d’alej len ,,CSP*), a to opravnenou
osobou (§ 424 CSP), skamal, ¢i st splnené aj d’alSie podmienky dovolaciecho konania a predpoklady
pripustnosti dovolania, pricom dospel k zaveru, Ze dovolanie treba odmietnut’.

4. Podla § 428 CSP v dovolani sa popri vS§eobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa toto rozhodnutie



povazuje za nespravne (dovolacie dovody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh).
5. Podla § 447 pism. d/ CSP, dovolaci sud odmietne dovolanie, ak nema nalezitosti podl'a § 428 CSP.

6. V ustanoveni § 428 CSP sa za nalezitosti dovolania povazuje aj uvedenie toho, v akom rozsahu sa toto
rozhodnutie napada, a z akych dévodov sa toto rozhodnutie povaZzuje za nespravne (dovolacie dovody).
Dovolatel’ v§ak v podanom dovolani neuviedol konkrétne v akom rozsahu predmetné rozhodnutie napada
a vobec neuviedol dovolacie dovody na zaklade ktorych povazuje nim napadnuté rozhodnutie za
nespravne. Takto podané dovolanie preto nemozno povazovat za dovolanie spliiajice naleZitosti
vyzadované ustanovenim § 428 CSP. Nasledkom nesplnenia naleZitosti vyzadovanych citovanym
ustanovenim je v zmysle § 447 pism. d/ CSP jeho odmietnutie dovolacim stidom.

7. Dovolaci siid navyse uvadza, ze v pripade, ak by aj podanie dovolatel'a spiialo zdkonné podmienky
podla ustanovenia § 428 CSP, najvyssi sud by toto dovolanie musel odmietnut’ (podla § 447 pism. e/
CSP), a to z dévodov nesplnenia zakonnej podmienky podla ustanovenia § 429 CSP, nakolko dovolatel’
nie je v predmetnom dovolacom konani pravne zastupeny, a to ani naprick tomu, ze bol Krajskym
sudom v Banskej Bystrici o tom riadne pouceny (¢. L 107 a 107 p. v. spisu).

8. So zretelom na uvedené dovolaci stid dovolanie Zalobcu podl'a § 447 pism. d/ CSP odmietol.

9. Rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacicho konania dovolaci sid neodévodniuje (§ 451 ods. 3
CSP).

10. Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom najvyssieho sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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