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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zloZenom z jeho predsedu Mgr. Pavla Machaca a sudcov JUDr. Katariny
Batisovej a JUDr. Rastislava Kresla, v trestnej veci proti obzalovanej E. S. K., stihanej pre precin
ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona, o odvolani obzalovanej
proti rozsudku Okresného sudu Trnava z 24. juna 2021, €. k. 0T/132/2021-97, na neverejnom zasadnuti
konanom 27. januéara 2022, takto

rozhodol:

Podla § 320 odsek 1 pismeno ¢/ s pouzitim § 281 odsek 1, § 9 odsek 1 pismeno d/ Trestného poriadku
zruSuje sa napadnuty rozsudok Okresného sudu Trnava z 24. juna 2021, €. k. 0T/132/2021-97, v celom
rozsahu a trestné stihanie proti obzalovanej E. S. K., nar. XX. M. XXXX v Q., posledné bydlisko D. J.
XXXX/X, Q., stihanej pre precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného
zakona, ktorého sa mala dopustit na tom skutkovom zaklade, ze

dria 10.06.2021 asi 0 22.00 hod. po predchadzajucej konzumacii alkoholickych napojov viedla osobné
motorové vozidlo zn. Citroen C4 Picasso s evidenénym Cislom TT475FO v Q. po ulici VI. B. v smere
na ulicu J., kde presla s vozidlom do protismernej Casti vozovky a nasledne narazila do lavej boCnej
strany popri ceste zaparkovaného osobného motorového vozidla zn. Volkswagen Golf s evidenénym
Cislom TT325FN, ktoré poSkodila, ¢im spdsobila H. C. majitelovi vozidla Volkswagen Golf Skodu vo
vyske 1.100,- EUR a poskodenim vozidla Citroen C4 Picasso spésobila Skodu 500,- EUR E. S., z
miesta dopravnej nehody pokraCovala v jazde az na ulicu D. J., kde na parkovisku bola kontrolovana
policajnou hliadkou PMJ KR PZ Trnava a bola podrobena elektrochemickym Analyzatorom dychu
AlcoQuant 6020 plus v.€C. A 409767 dychovej skiske, ktorym jej v ase o 22.08 hod. bola namerana
v jej dychu hodnota 1,74 mg/l alkoholu a opakovanou dychovou skuskou v ¢ase o 22.37 hod. bola
namerana v jej dychu hodnota 1,69 mg/l alkoholu,

sa zastavuje, pretoze obzalovana zomrela v Q. dfia XX. Z. XXXX.

odovodnenie:

1. Rozsudkom Okresného sud Trnava (dalej len okresny sud) z 24. juna 2021, ¢.
k. 0T/132/2021-97 (dalej len napadnuty rozsudok) bola E. S. K. (dalej len obzalovand) uznana za vinnu
z precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa mala
dopustit’ na tom skutkovom zaklade, ze

dria 10.06.2021 asi 0 22.00 hod. po predchadzajucej konzumacii alkoholickych napojov viedla osobné
motorové vozidlo zn. Citroen C4 Picasso s evidenénym Cislom TT475FO v Q. po ulici VI. B. v smere
na ulicu J., kde presla s vozidlom do protismernej ¢asti vozovky a nasledne narazila do lavej bo&ne;j
strany popri ceste zaparkovaného osobného motorového vozidla zn. Volkswagen Golf s evidenénym
Cislom TT325FN, ktoré poskodila, &im spdsobila H. C. majitelovi vozidla Volkswagen Golf $kodu vo
vyske 1.100,- EUR a poskodenim vozidla Citroen C4 Picasso spésobila Skodu 500,- EUR E. S, z
miesta dopravnej nehody pokraCovala v jazde az na ulicu D. J., kde na parkovisku bola kontrolovana
policajnou hliadkou PMJ KR PZ Trnava a bola podrobena elektrochemickym Analyzatorom dychu



AlcoQuant 6020 plus v.€. A 409767 dychovej skuske, ktorym jej v Ease 0 22.08 hod. bola namerana
v jej dychu hodnota 1,74 mg/l alkoholu a opakovanou dychovou skuskou v €ase o 22.37 hod. bola
namerana v jej dychu hodnota 1,69 mg/l alkoholu.

2. Okresny sud ju za to odsudil podfa § 289 ods. 1 Trestného zakona, § 36 pism. j), § 38 ods. 2, ods.
3 Trestného zakona na nepodmienecny trest odnatia slobody vo vymere 4 (8tyri) mesiace, na vykon
ktorého ju podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona zaradil do Ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom straZenia. Suc€asne jej podla § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona uloZil trest zakazu €innosti
viest motorové vozidla vSetkého druhu na dobu 5 (pat) rokov. TieZ jej podfa § 73 ods. 2 pism. d) a
§ 74 ods. 1 Trestného zakona ulozil ochranné protialkoholické lie€enie ambulantnou formou. Podla §
288 ods. 1 Trestného poriadku dalej okresny sud rozhodol tak, Ze poSkodeného Petra Draho$a s jeho
narokom na nahradu Skody odkazal na civilny proces.

3. Proti tomuto rozsudku podala v zakonom stanovenej lehote iba obZalovana odvolanie ¢o do vyroku
o treste.

4. Spisovy material bol riadne predlozeny Krajskému sudu v Trnave na rozhodnutie o odvolani
obZalovanej 4. augusta 2021. Za u€elom prejednania odvolania obZalovanej ur€il krajsky sud vo veci
termin verejného zasadnutia na 17. februara 2022. Zasielka s upovedomenim o termine verejného
zasadnutia sa z adresy obzalovanej vrétila krajskému sudu 19. januara 2022 ako neprevzata s
poznamkou postového dorucovatela, Ze obZalovana zomrela. Rovnaku skuto¢nost oznamil krajskému
sudu aj obhajca obZalovanej JUDr. Jan Januska pisomnym podanim doru¢enym 20. januara 2022.

5. Za ucelom verifikacie tejto informacie si krajsky sud obratom vyZiadal z prisluSnej matriky umrtny list,
ktory mu bol doru€eny 21. januara 2022. Z umrtného listu Matri¢ného uradu Mesta Trnava krajsky sud
zistil, Ze obzalovana zomrela XX. Z. XXXX v Q..

6. Podla § 320 odsek 1 pismeno ¢/ Trestného poriadku, odvolaci sud napadnuty rozsudok zrusi a
trestné stihanie zastavi, ak zisti, Ze je tu niektora z okolnosti, ktoré by odévodriovali zastavenie trestného
stihania sudom prvého stupria podla § 281 odsek 1 alebo 2.

Podla § 281 odsek 1 Trestného poriadku sud zastavi trestné stihanie, ak na hlavhom pojednavani zisti,
Ze je tu niektora z okolnosti uvedenych v § 9 odsek 1.

Podla § 9 odsek 1 pismeno d/ Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz bolo zacaté,
nemozno v fiom pokracovat’ a musi byt zastavené proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.
7. Nakolko mal krajsky sud za preukazané, Ze obZalovana v priebehu odvolacieho konania zomrela, tak
s pouzitim ust. Trestného poriadku cit. v bode 6. napadnuty rozsudok okresného sudu v celom rozsahu
zrusil a trestné stihanie proti obZalovanej ako nepripustné zastavil.

8. Toto uznesenie bolo prijaté jednomyselne (§ 163 ods. 4, § 170 ods. 6 Tr. por.) .

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.



