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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava 1V, sudcom JUDr. Miroslavom Jankolom, vo veci starostlivosti o maloleté dieta:
S. bytom u otca, zastipeny Uradom préce, socialnych veci a rodiny Bratislava, Vazovova 7/A, 816 16
Bratislava, dieta rodiov - matky: X. zastupena: Advokatska kancelaria Andrej VIk, s.r.o., Gallayova 21,
841 02 Bratislava, ICO: 47 255 714 a otca: P. o navrhu matky na zmenu Upravy vykonu rodigovskych
prav a povinnosti k maloletému dietatu, takto

rozhodol:

I. Sud schvaluje rodiCovsku dohodu v nasledovnom zneni:

Matka je opravnena stretavat sa s maloletym S. kazdy parny kalendarny tyzderi v sobotu od 12.00 hod.
do 17.00 hod. s tym, Ze miestom odovzdania a prevzatia maloletého je bydlisko otca maloletého.

II. Tymto sa meni rozsudok Okresného sudu Bratislava IV ¢.k. 25P/8/2013-171 zo dha 27.10.2014 v
spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Bratislave ¢.k. 11CoP/31/2015-202 zo dfia 22.09.2015, v Casti
vyroku o Uprave styku matky s maloletym.

Il. Ziaden z Ucastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka sa navrhom doru€enym sudu dfia 27.11.2019 domahala zmeny upravy vykonu rodiCovskych
prav a povinnosti k maloletému synovi.

2. Na pojednavani diha 27.01.2022 rodi€ia maloletého navrhli, aby sud schvalil rodi€ovsku dohodu v
navrhovanom zneni, s ktorou vyjadril suhlas aj kolizny opatrovnik maloletého.

3. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len C.m.p), na konania podla tohto zakona
sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku (dalej len C.s.p.), ak tento zdkon neustanovuje
inak.

4. Vzhladom k tomu, Ze na pojednavani dia 27.01.2022, kde bol vyhlaseny rozsudok, boli pritomni

vSetci UCastnici konania a pravny zastupca matky, ktori sa vzdali moznosti podat odvolanie, tento
rozsudok v zmysle § 221 pism. a) C.s.p. neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie, pretoZe ucastnici konania alebo ich zastupcovia sa po
jeho vyhlaseni a odévodneni v zmysle § 368 C.s.p. vzdali moznosti podat odvolanie.



