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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky vo veci starostlivosti o maloleti (v stcasnosti uz plnolet) V. O.,
narodent XX. XX. XXXX, byvajucu u matky, dieta rodicov: matky V. S., narodenej X. XX. XXXX,
byvajucej v C. D. H., A. XXX a otca O. O., narodeného XX. XX. XXXX, byvajuceho v R., C.
XXX/XX, o navrhu otca na znizenie vyzivného, vedenej na Okresnom stide Vranov nad Toplou pod sp.
zn. 8P/340/2013, o dovolani otca proti rozsudku Krajského sudu v PreSove z 10. oktobra 2017 sp. zn.
19CoP/24/2017, takto

rozhodol:

Dovolanieodmiet a.

Ziaden z G¢astnikov nema narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v PreSove (dalej len ,,odvolaci sud*) v zahlavi oznacenym rozsudkom potvrdil rozsudok
Okresného stidu Vranov nad Toplou (dalej len ,,prvoinstanény sud* alebo ,,sud prvej inStancie®) z 9.
maja 2017 €. k. 8P/340/2013-322, ktorym prvoin$tané¢ny sud zamietol navrh otca na zniZenie vyzivného
a rozhodol o trovach konania.

2. Proti tomuto rozhodnutiu odvolacieho sidu podal dovolanie otec (d’alej len ,,dovolatel*).

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud“ alebo ,,dovolaci sud*), ako sud dovolaci
podla § 35 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,,C. s. p.*), po zisteni, Ze
dovolanie bolo podané opravnenou osobou, skumal splnenie dalSich procesnych predpokladov a
podmienok dovolacieho konania, pricom dospel k ziveru, ze nie je splnend podmienka dovolacieho
konania spoc¢ivajica v povinnom zastupeni dovolatel'a advokatom v dovolacom konani.

4. Podla § 429 ods. 1 C. s. p., dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom.
Dovolanie a iné¢ podania musia byt spisané advokatom.

5. Podla § 447 pism. ¢) C. s. p. dovolaci sud odmietne dovolanie, ak neboli splnené podmienky podla §
429.

6. V prejednavanej veci dovolatel’ podal dovolanie, ktoré nebolo spisané advokatom a nepredlozil plnt
moc udelent advokatovi na jeho zastupovanie v dovolacom konani, hoci v rozhodnuti odvolacieho stidu



bol o tejto povinnosti vyslovne pou¢eny a zaroven ho prvoin$tanény sud uznesenim ¢. k. 8P/340/2013-
382 zo dna 23. 07. 2019, doru¢enym dovolatelovi dita 29. 07. 2019, vyzval na odstranenie uvedeného
nedostatku. Zaroven nepreukazal ani pripadnu existenciu vynimky zo splnenia uvedenej povinnosti v
zmysle § 429 ods. 2 C. s. p.

7. Pretoze dovolatel’ nesplnil procesni podmienku dovolacicho konania, najvyssi sid dovolanie podla §
447 pism. e) C. s. p. odmietol.

8. O néhrade trov dovolaciecho konania rozhodol dovolaci sud podla ust. § 453 ods. 1 C. s. p. v
nadvidznosti na ust. § 52 C. m. p. tak, Ze ziaden z ucastnikov nema narok na nahradu trov dovolacieho
konania.

9. Toto uznesenie bolo prijaté senatom najvyssieho stidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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