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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobcu J. J., byvajiceho v F., zastipeného JUDr.
Vladimirom Vagom, advokatom v Galante, Kpt. Nalepku 724/7, proti Zalovanej Zapadoslovenskej
vodarenskej spolo¢nosti, a.s., so sidlom v Nitre, Nabrezie za hydrocentralou 4, ICO: 36 550 949, o
zakaz diskriminacie a upravu mzdy, vedenom na Okresnom stde Topol¢any pod sp.zn. 8 Cpr 11/2019,
o dovolani zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v Nitre z 31. januara 2020 sp.zn. 7 CoPr 4/2019,
takto

rozhodol:

Dovolaniceodmieta.

Zalovanej nepriznava nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud Topol¢any (dalej len ,,sud prvej in§tancie*) uznesenim z 19. septembra 2019 ¢.k. 8 Cpr
11/2019-65 odmietol podanie zalobcu doruéené sudu prvej inStancie 29. jula 2019. Na odovodnenie
rozhodnutia uviedol, Ze Zalobca napriek vyzve sidu neodstranil nedostatky svojho podania a ide o také
vady podania (neuplnost, nejasnost’ a absencia presného, ur¢itého a vykonatelného petitu), pre ktoré
nemozno v konani pokracovat’. Po pravnej stranke rozhodnutie odovodnil § 123 ods. 1, 2, § 127 a § 129
ods. 1 az 4 zékona ¢. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (d’alej len ,,CSP*).

2. Krajsky sud v Nitre (d’alej len ,,odvolaci sud*) na odvolanie Zalobcu uznesenim z 31. januara 2020
sp.zn. 7 CoPr 4/2019 napadnuté uznesenie stidu prvej inStancie potvrdil a Zzalovanej nepriznal narok na
nahradu trov odvolacieho konania.

3. Proti uvedenému uzneseniu odvolacieho sudu podal zalobca dovolanie. Navrhol, aby dovolaci sud
uznesenie odvolacieho sudu zrusil a vec vratil sudu prvej inStancie na nové prejednanie sporu. Podotkol,
ze nema moznost’ oznamit', aky je mzdovy rozdiel medzi nim a ostatnymi zamestnancami zalovane;j.
Uviedol, Ze sud prvej in§tancie je povinny vyziadat' si od Zalovanej mzdové listy a d’alSiu dokumentaciu



zamestnancov v rovnakej alebo obdobnej funkcii.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud*) ako std dovolaci (§ 35 CSP) po zisteni,
ze dovolanie bolo podané véas (§ 427 CSP), opravnenou osobou (§ 424 CSP) zastipenou v stlade so
zakonom (§ 429 ods. 1 CSP), skimal, ¢i su splnené aj d’alSie procesné predpoklady, za ktorych moéze
uskuto¢nit’ dovolaci prieskum. Dospel k zaveru, ze tieto predpoklady nie st dané. Na strucné
odovodnenie (§ 451 ods. 3 veta prva CSP) dovolaci sud uvadza nasledovné:

5. Podla § 428 CSP v dovolani sa popri v§eobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa toto rozhodnutie
povazuje za nespravne (dovolacie dovody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh).

6. Podl'a § 447 pism. d/ CSP dovolaci sud odmietne dovolanie, ak nema nalezitosti podla § 428.

7. V zmysle § 428 CSP sa za nalezitost” dovolania povazuje aj uvedenie toho, v akom rozsahu sa dané
rozhodnutie napada a z akych dévodov sa toto rozhodnutie povazuje za nespravne (dovolacie dovody).
Dovolatel’ v§ak v podanom dovolani neuviedol, v akom rozsahu rozhodnutie odvolacieho sidu napéada a
vobec neuviedol dovolacie dovody, na zéklade ktorych povazuje nim napadnuté rozhodnutie za
nespravne. Takto podané dovolanie preto nemozno povazovat za dovolanie spliiajice naleZitosti
vyzadované § 428 CSP. Nasledkom nesplnenia nalezitosti vyZadovanych citovanym ustanovenim je v
zmysle § 447 pism. d/ CSP jeho odmietnutie dovolacim sudom.

8. So zretelom na uvedené dovolaci stid dovolanie Zalobcu podla § 447 pism. d/ CSP odmietol.

9. V dovolacom konani uspe$nej Zalovanej dovolaci sud trovy dovolaciecho konania nepriznal, lebo jej
ziadne trovy nevznikli.

10. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.



	UZNESENIE

