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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin sudkyriou Mgr. Lenkou Kvasnicovou v pravnej veci Zalobcu Intrum Slovakia, s. r.
0., so sidlom Mytna 48, Bratislava, ICO 35831154, zastipeného JUDr. Janom Soltésom, advokatom so
sidlom Mytna 48, Bratislava, proti Zalovanej K. M., nar. XX.XX.XXXX, bydliskom V. XXX, I. A., Statnej
obdianke SR, o zaplatenie 3.499,14 eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

I. Konanie sa v Casti o zaplatenie sumy 294,67 eur s prisluSenstvomzastavuje.
Il. Zalobasa zamieta.

1. Zalovanej sa narok na nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Pravny predchodca Zalobcu sa podanou Zalobou domahal od Zalovanej zaplatenia sumy vo vyske
3.499,14 eur spolu s urokom z ome8kania vo vy8ke 5 % ro¢ne zo sumy 3.499,14 eur od 21.06.2021
do zaplatenia a nahrady trov konania. Svoju Zalobu odévodnil tym, Ze so Zalovanou uzatvoril dfa
05.12.2016 zmluvu o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty, na zaklade ktorej sa zaviazal
Zalovanej poskytnut kreditnt kartu, ku ktorej viedol Get & XXXXXXXX. Zalovanej bol poskytnuty Gver
s dohodnutym urokom vo vyske 22,80 %. Ku dfiu vystavenia vypisu z kartového uétu mala Zalovana
schvaleny uverovy ramec vo vyske 2.400 eur a bola povinna platit Standardnt mesacnu splatku vo vyske
80 eur. Poznamenal, Zze v zmysle zmluvne
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dohodnutych podmienok spravca po skon&eni prislusného mesiaca vystavi a odoSle klientovi informaciu
z informaéného systému banky o obratoch, ktora obsahuje okrem

inych udajov aj rozpis transakcii, rozpis vietkych poplatkov a irokov spojenych so spravou a pouzivanim
kreditnej karty a Cerpanim a splacanim poskytnutého Uverového ramca, vysku povinnej splatky, ucet, v
prospech ktorého ma byt povinna splatka uhradena a datum splatnosti tejto splatky. Klient automaticky
potvrdzuje informaciu o obratoch, ak do 15 dni odo dfia vystavenia nedoruéi spravcovi pisomnu
reklamaciu. Dalej dodal, Ze dizny zostatok je celkovy debetny zostatok na kartovom uéte po zau&tovani
transakcii, urokov a poplatkov spojenych so spravou a pouzivanim karty vratane kompenzacie poistného
plateného bankou v suvislosti s poistenim. Posledny kalendarny def v mesiaci je kartovy Uc€et zataZzeny
urokmi vypocitanymi Standardnou urokovou sadzbou a urokmi vypoditanymi sank&nou urokovou
sadzbou, pripadne je v jeho prospech pripisany urok v désledku kreditného zostatku na kartovom uéte. V
zmysle zmluvne dohodnutych podmienok je diiom splatnosti def, ktory je uvedeny vo vypise. Podotkol,
Ze Zalovana si neplnila svoje povinnosti vyplyvajuce zo zmluvy a jej platobnu disciplinu sa nepodarilo
obnovit' ani po viacerych pokusoch. Pred odstupenim na vymahanie vystavil ku driu 08.06.2021



novy vypis z bankovej knihy s koneénym stavom ku driu 31.05.2021 obsahujucim suhrn debetnych
poloziek, a to istiny, poplatkov, sankéného Uroku a Standardného uUroku s prihliadnutim na vykonané
Uhrady Zalovanej s koneCnym zostatkom na uhradu vo vySke 3.499,14 eur. KoneCny dlh Zalovanej
z neuhradeného dlzného zostatku predstavuje sumu vo vydke 3.499,14 eur. Dodal, Ze Zalovana si
nesplnila svoje povinnosti v lehote splatnosti, preto mu vznikol narok na uhradu urokov z omeskania.
Poznamenal, Ze kreditna karta je forma revolvingového uveru, t. j. automaticky obnovovaného uveru,
ktory je Eerpany pouzivanim tejto karty. Revolvingovy Gver je typicky tym, Ze veritel ho dopifia a Gverovy
vztah tak moze trvat neurcitu dobu. Z uvedeného dbvodu v priebehu trvania revolvingu nie je mozné
na pociatku zmluvného vztahu uréit vyd8ku RPMN, pretoZe sa uver Cerpa podfla véle diznika. S touto
skuto€nostou pocita aj zdkon o spotrebitelskych Gveroch v ustanoveni § 3 ods. 6. Zdoraznil, Ze v
obchodnych podmienkach, ktoré su sucastou zmluvy, sa nachadza indikativny vypoet RPMN. RPMN
v zmluve nie je mozné urdit z objektivnych dévodov. Uver poskytnuty Zalovanému vo forme revolvingu
nie je bezuro&ny. Zalovana poskytnuty uver zacala Gerpat dfia 03.02.2017. Kreditna karta je forma
bankového Gveru, ktory je &erpany pouzitim karty. Zalovana vy&erpala sumu 2.620 eur. V prospech
Uétu uhradila celkom sumu 1.492,52 eur. Zalobou uplatnena suma vo vyske 3.499,14 eur predstavuje
debetny stav na kartovom Uéte po zauc&tovani transakcii, urokov, poplatkov spojenych so spravou a
pouzivanim karty, vratane kompenzéacie poistného plateného bankou v suvislosti s poistenim. Zalovana
suma pozostava z istiny vo vyske 1.848,94 eur, poplatkov vo vySke 24,68 eur, Standardného uroku vo
vySke 1.355,53 eur a sankéného uroku vo vyske 269,99 eur. Upresnil, Ze defi splatnosti splatky je vzdy
20. def v mesiaci.

2. Zalovana sa k podanej Zalobe nevyjadrila, hoci tato jej bola riadne a v&as dorugena.

3. Uznesenim &. k. 18Csp/49/2021-36 zo dnia 21.09.2021 pripustil sud, aby na miesto doterajSieho
zalobcu, spolo¢nosti VSeobecna Uverova banka, a. s., do konania vstupila spolo¢nost’ Intrum Slovakia,
S. I. 0., z dévodu postupenia pohladavky.

4. Zalobca podanim zo dfia 25.11.2021 zobral Zalobu v asti o zaplatenie poplatkov a sank&ného Uroku
vo vySke 294,67 eur spat a v tejto Casti Ziadal konanie zastavit.
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Sud preto v sulade s ustanovenim § 145 ods. 2 Civilného sporového poriadku (dalej len "CSP") konanie
v Casti o zaplatenie sumy 294,67 eur s prisluSenstvom zastavil.

5. Sud za uc€elom prejednania veci nariadil na defl 27.01.2022 pojednavanie, na ktoré sa nedostavil
Zalobca ani zalovana, hoci mali predvolanie riadne a v&as dorugené. Zalobca svoju neucéast ospravedinil
a suhlasil s prejednanim veci v jeho nepritomnosti. Zalovana svoju netdast neospravedinila a o
odro€enie pojednavania nepoziadala. Sud preto prejednal vec v nepritomnosti strdn sporu, pri¢om
prihliadol na obsah spisu.

6. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim zmluvy o vydani a pouZzivani kreditnej platobnej karty
Splatkova karta Quatro a zmluvy o spotrebitelskom tGvere zo dia 05.12.2016, obchodnych podmienok,
vypisu z pOzickovej karty Quatro, predzalobnej upomienky zo dfia 07.03.2018, oznamenia o vyhlaseni
okamzitej splatnosti Uveru zo dria 02.08.2018, ktoré listinné dokazy predlozZil pravny predchodca Zalobcu
a Zalobca a zistil nasledovny skutkovy stav:

7. Pravny predchodca Zalobcu uzavrel so Zalovanou dfia 05.12.2016 zmluvu o vydani a pouzivani
kreditnej platobnej karty Splatkova karta Quatro a zmluvu o spotrebitelskom Uvere, na zaklade ktorej sa
zaviazal poskytnut’ Zalovanej bezu&elovy spotrebitelsky revolvingovy uver s vykonavanim platobnych
transakcii prostrednictvom kreditnej platobnej karty. Uverovy ramec bol stanoveny vo vyske 2.400 eur
so $tandardnou mesadénou splatkou vo vyske 80 eur. Urokova sadzba bola dojednana vo vyske 22,80
%, RPMN bola uréena vo vyske 24,69 % a priemerna RPMN 23,80 %. Pri vypo¢te RPMN vychadzal
pravny predchodca Zalobcu z predpokladu, Ze vySka Uveru je 2.400 eur, pocet splatok 12, vySka prvej az
predposlednej splatky je 200 eur a vySka poslednej splatky je 531,80 eur a Ze Zalovana uver vy&erpa dha
01.01.2017. Celkova Ciastka splatna spotrebitefom predstavovala sumu 2.731,80 eur a celkové naklady
spotrebitela spojené so spotrebitefskym tverom sumu 331,80 eur. Doba trvania zmluvy bola stanovena
na neurcito a termin konec¢nej splatnosti predstavoval def zaniku zmluvy alebo den vyhlasenia okamzitej
splatnosti.



8. Z vypisu z uctu Zalovanej vyplyva, Ze tato v obdobi od 03.02.2017 do 31.05.2021 vyCerpala sumu
2.620 eur a splatila sumu 1.492,52 eur. Na tarchu uétu boli Zalovanej uétované poplatok za vyber z
bankomatu, poplatok za znovuvydanie karty, poplatok za spravu kartového uétu, poplatok za uverové
rizikové poistenie typu A, naklady vymahania do vyhlasenia okamzitej splatnosti, Standardné uroky a
sankcné aroky.

9. PredzZalobnou upomienkou zo dna 07.03.2018 vyzval pravny predchodca Zalobcu Zalovanu k uhrade
diZznych splatok vo vyske 192,52 eur s upozornenim sa moznost zosplatnenia Uveru, ak k uhrade splatky
splatnej v 1/2018 neddjde najneskdr do 20.03.2018.

10. Oznamenim o vyhlaseni okamZitej splatnosti Uveru zo dfia 02.08.2018 oznamil pravny predchodca
Zalobcu Zalovanej, Ze z dévodu neuhradenia diznych splatok sa stal splatny aver v celom rozsahu,
pricom jeho vySka predstavuje sumu 2.409,86 eur.

11. Podla § 52 ods. 1, 2, 3, 4 Obc&ianskeho zdkonnika ucinného v €ase uzavretia zmluvy, spotrebitelskou
zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktora uzatvara dodavatel so spotrebitefom.
Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vietky
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iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je
to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo u¢elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vdetky pravne vztahy,
ktorych uc€astnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika,
aj ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani
a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej
¢innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

12. Podla § 54a Obc¢ianskeho zakonnika, preml€ané pravo zo spotrebitelskej zmluvy nemozno vyméahat
a ani ho platne zabezpedit; ustanovenie § 151j ods. 2 tym nie je dotknuté. Zmenit obsah premi&aného
prava zo spotrebitel'skej zmluvy, nahradit ho novym pravom alebo obnovit’ jeho vymahatefnost mozno
len na zaklade pravneho ukonu diZnika, ktory o premli€ani vedel.

13. Podla § 53 ods. 9 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méZe dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

14. Podfa § 101 Obc&ianskeho zakonnika, pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, premi¢acia
doba je trojro¢na a plynie odo dia, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

15. Podla § 103 Obgianskeho zakonnika, ak bolo dohodnuté plnenie v splatkach, zagina plynat
premli€acia doba jednotlivych splatok odo dria ich zro€nosti. Ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok
stane zro€nym cely dih (§ 565), zaCne plynut premi€acia doba odo dfia zro€nosti nesplnenej splatky.

16. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

17. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze Zaloba podana Zalobcom nie je dovodna.
Po preskumani predmetnej zmluvy mozno konstatovat, Ze sa jedna o spotrebitelskd zmluvu, nakolko
ide o taky typ zmluvy, ktorej obsah spotrebitel nemohol podstatnym spésobom ovplyvnit, pretoZe tato
bola uz vopred pripravena, predtlaena. Dodavatelom v tomto pripade je pravny predchodca Zalobcu,
ktory pri uzatvarani zmluvy vykonaval svoju podnikatelsku €innost a spotrebitefom je Zalovana, ktora
pri uzatvarani zmluvy nevykonavala Ziadnu obchodnu alebo inu podnikatelsku €innost. S poukazom na
ustanovenie § 54a Obcdianskeho zékonnika, podla ktorého premli¢ané pravo zo spotrebitelskej zmluvy
nemozno vymahat, sa sud v prvom rade zaoberal otazkou, i uplatneny narok zalobcu nie je preml€any.



Po preskimani tejto otazky dospel sud k zaveru, Ze Zalobou uplatneny narok je v celom rozsahu
premi¢any. Ako vyplyva z vySSie citovanych ustanoveni Obcianskeho zdkonnika, premi¢acia doba v
pripade plnenia zo spotrebitelskej zmluvy, ak bolo plnenie dohodnuté v splatkach, zacina plynut odo
dfia splatnosti splatky, pre ktoru
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doslo k mimoriadnemu zosplatneniu Uveru. K mimoriadnemu zosplatneniu Uveru mdze déjst za
predpokladu, Ze toto pravo veritela bolo zmluvnymi stranami dojednané, uplynuli 3 mesiace od splatnosti
nezaplatenej splatky a veritel upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni na moznost
mimoriadneho zosplatnenia Uveru. V sudenej veci si strany moznost’ mimoriadneho zosplatnenia Gveru
dojednali v €lanku V bod 35 Obchodnych podmienok k zmluve, pri€¢om Zalovana bola vyzvou zo dna
07.03.2018 vyzvand na Uhradu dlZznej sumy vo vy8ke 192,52 eur a su€asne bola upozornena na moznost
mimoriadneho zosplatnenia Uveru. Z uvedeného vyplyva, Ze podmienky pre mimoriadne zosplatnenie
uveru boli zo strany pravneho predchodcu Zalobcu splnené. V zmysle § 565 Obcianskeho zakonnika
veritel méze pristupit k mimoriadnemu zosplatneniu Uveru najneskér do splatnosti najbliz8ej splatky.
KedZe zalobca zosplatnil uver dfia 02.08.2018, €o je do splatnosti splatky splatnej v 8/2018 (splatnost’
splatok bola uréend na 20. deri v mesiaci) , za zachovania 3-mesacnej lehoty vyplyvajucej z ustanovenia
§ 53 ods. 9 Obcgianskeho zékonnika tak urobil pre nezaplatenie splatky splatnej v 4/2018. Ustanovenie
§ 103 druha veta Obcianskeho zakonnika upravuje osobitné pravidlo pre zaciatok plynutia premi¢acej
doby zosplatneného dlhu, ked tuto stanovuje od splatnosti splatky, pre ktoru sa stal splatny cely dlh.
Ako uz sud vysSie uviedol, zalobca uver zosplatnil pre nesplnenie splatky splatnej drfia 20.04.2018. Od
tohto dria tak zagala plynat 3-roéna premi&acia doba a uplynula diia 20.04.2021. Zaloba v3ak bola studu
dorucena diia 28.07.2021, t. j. po uplynuti zakonom stanovenej 3-ro€nej premiCacej doby.

18. S poukazom na uvedené za zistenia, Ze Zalobou uplatneny narok je v celom rozsahu premicany,
zamietol sud Zalobu ako nedévodnu, priCom su€asne podporne poukazuje na rozhodnutia Krajského
sudu v Trendine napr. sp. zn. 6CoCsp/14/2021 zo dfia 30.06.2021, 4Co/89/2019 zo dna 20.06.2019 a
iné, v ktorych bol vyjadreny rovnaky pravny nazor ako sud vyslovil v tomto rozhodnuti.

19. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

20. V predmetnej veci mala plny uspech Zalovana. Z obsahu spisu v8ak nevyplynuli Ziadne trovy, ktoré
by jej v suvislosti s tymto konanim vznikli, a preto jej sud narok na nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho doru€enia cestou
podpisaného sudu ku Krajskému sudu v Trencine, pokial sa tohoto prava po vyhlaseni rozsudku
ucastnici vyslovne nevzdali.

Strana, ktora sa prava na podanie odvolania vzdala, nemdze proti tomuto rozhodnutiu odvolanie podat.
V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 132 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
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Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.



