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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobcu J.. Q. N., bytom A, K XX, zastupeného
spolo¢nostou JUDr. Peter Dobrovodsky & spol, s. . o., so sidlom v Bratislave, Ceska 7, proti
zalovanej P. S.,; A., m. ¢. B. mesto, zastipenej JUDr. Ivou LukacoviCovou, advokatkou so sidlom v
Bratislave, Na Riviére 22, o vratenie daru, vedenom n a Okresnom sude Bratislava I pod sp. zn.
12C/159/2011, o dovolani zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave z 25. oktobra 2017 sp.
zn. 2Co/204/2017, takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.

Zalovand ma narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud Bratislava 1 (dalej len ,,s0d prvej inStancie”) uznesenim zo 7. jula 2016 ¢. k.
12C/159/2011-229 rozhodol o trovach prvoin§tanéného konania tak, Ze zalovanej ich ndhradu nepriznal.

2. Krajsky sud v Bratislave (dalej len ,,odvolaci sud") uznesenim z 25. oktobra 2017 sp. zn.
2Co0/204/2017 napadnuté uznesenie sudu prvej inStancie zmenil podla § 388 Civilného sporového
poriadku (d’alej len ,,CSP") tak, ze Zalovane] priznal narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %;
zalovanej tiez priznal narok na nahradu trov odvolacieho konania v rozsahu 100 %.

3. Proti tomuto rozhodnutiu odvolacieho sudu podal dovolanie zalobca (d’alej aj ,,dovolatel™). Namietal,
ze odvolaci sud vec nespravne pravne posudil. Ziadal, aby dovolaci sud uznesenie odvolacicho sidu
zmenil tak, Ze uznesenie sudu prvej inStancie potvrdi a Zalovanu zaviaze na nahradu trov dovolacicho
konania.

4. Zalovana v pisomnom vyjadreni povazovala dovolanie Zalobcu za procesne nepripustné a navrhla, aby
ho dovolaci stid odmietol.



5. Najvy$si sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud") ako sud dovolaci (§ 35 CSP) po zisteni,
ze dovolanie bolo podané v stanovenej lehote (§ 427 ods. 1 CSP), stranou sporu zastipenou v sulade so
zakonom (§ 429 ods. 1 CSP), v ktorej neprospech bolo napadnuté rozhodnutie vydané (§ 424 CSP), bez
nariadenia pojednavania (§ 443 CSP) dospel k zaveru, Ze dovolanie treba odmietnut. Na strucné
odovodnenie (§ 451 ods. 3 veta prva CSP) dovolaci sid uvadza nasledovné:

6. Z obsahu dovolania (§ 124 ods. 1 CSP) vyplyva, ze dovolatel' vyvodzoval pripustnost’ podaného
dovolania z ustanovenia § 421 ods. 1 CSP. Dovolaci std uvadza, Ze pripustnost’ dovolania podla § 421
ods. 1 CSP je v zmysle § 421 ods. 2 CSP vylucena, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti uzneseniu
podla § 357 pism. a/ az n/ CSP.

7. Ked’ze v prejednavanej veci je dovolanim napadnuté uznesenie, ktorym odvolaci sud rozhodol o
odvolani proti uzneseniu podla § 357 pism. m/ CSP, je v zmysle § 421 ods. 2 CSP vyli¢ena pripustnost’
dovolania proti tomuto rozhodnutiu odvolacicho studu, ktorym rozhodol o odvolani proti uzneseniu sidu
prvej inStancie o trovach konania (porovnaj napr. uznesenie najvy$Sicho sudu, sp. zn. 4Cdo/71/2019,
7Cdo/276/2019, uznesenie Ustavného sudu Slovenskej republiky sp. zn. 1. US 56/2017, bod 27 a pod.).

8. Na zaklade uvedeného najvyssi siid odmietol dovolanie Zalobcu ako procesne nepripustné podla § 447
pism. ¢/ CSP bez toho, aby sa zaoberal dovodnost'ou podaného dovolania.

9. Rozhodnutie o naroku na néhradu trov dovolacieho konania najvy$§i sud neodévodiuje (§ 451 ods. 3
veta druha CSP).

10. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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