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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcu Tim Van Vlaandern Transport s.r.o., so sidlom v
Ceskych Budgjoviciach, Dvotakova 381/21, Ceska republika, ICO: 032 60 160, zastupeného advokatom
JUDr. Dévidom Nagyom, LL.M., so sidlom v Novych Zamkoch, Kuku¢inova 8 proti zalovanému Q.,
byvajicemu v P., okres J., zastipenému advokatom JUDr. Tomasom Tauberom, so sidlom v Spi§skej
Novej Vsi, Stara cesta 6, 0 3.369,66 € s prislusenstvom, vedenom na Okresnom sude SpiSska Nova Ves
pod sp. zn. 9C/43/2020, o nesthlase Okresného sudu Spisska Nova Ves s postupenim sporu Okresnym
sudom Banska Bystrica podla § 43 Civilného sporového poriadku, takto

rozhodol:

Na prejednanie veci je kauzalne a miestne prislusny Okresny sud Kosice II.

Odovodnenie

1. Okresny sud Banska Bystrica postapil spor vedeny na tomto sude pod sp. zn. 8Up/686/2020
Okresnému stdu Spi§ska Nova Ves ako sudu miestne prislusnému podla § 13 zakona ¢. 160/2015 Z. z.
Civilny sporovy poriadok (d’alej len ,,CSP*). Na Okresnom sude Banska Bystrica sa konanie viedlo ako
upominacie konanie v zmysle zdkona ¢. 307/2016 Z. z. o upominacom konani a o doplneni niektorych
zakonov (dalej len ,,zdkon o upominacom konani). Okresny sid Banska Bystrica bol na upominacie
konanie kauzélne prislusny v zmysle § 2 zakona o upominacom konani. Postipenie sporu Okresnému
sudu SpiSska Nova Ves odovodnil tym, Ze zalobca navrhol po podani odporu v zdkonom stanovenej
lehote pokracovat’ v konani na prislusnom stde (§ 10 ods. 3, resp. v zmysle § 14 ods. 3 zakona o
upominacom konani).

2. Okresny sud Spisska Nova Ves predlozil spor vedeny pod sp. zn. 9C/43/2020 Najvyssiemu sudu
Slovenskej republiky v zmysle ustanovenia § 43 ods. 2 CSP z dévodu nesthlasu s postipenim mu sporu
Okresnym sudom Banska Bystrica. Okresny sud Spisska Nova Ves vyslovil nesuhlas s postupenim veci
z dovodu, ze predmetny spor je individudlnym pracovnopravnym sporom podla Zakonnika prace, na
konanie o ktorom je dana kauzélna prislusnost’ Okresného sudu Kosice II v zmysle § 23 CSP.



3. Konanie sa uskuto¢fiuje na sude, ktory je na prejednanie prislusny (§ 36 ods. 1 CSP). Prislusnost’ sa
urcuje podla okolnosti v ase zacatia konania; takto ur€end prislusnost’ trva

az do skoncenia konania (§ 36 ods. 2 CSP). Na konanie v prvej inStancii je prislusny okresny sud, ak
tento zakon neustanovuje inak (§ 12 CSP).

4. Podla § 40 CSP sud aj bez namietky skiima vecnu, kauzalnu a funkénu prislusnost’ poc¢as celého
konania.

5. Vzhl'adom na skutoC¢nost, Ze k postipeniu sporu (veci) mdze dojst’ nielen za splnenia podmienok
uvedenych v § 43 ods. 1 CSP, ale aj pri splneni podmienok uvedenych v § 14

ods. 3 zdkona o upominacom konani, je potrebné pojem ,,postupenie sporu* pouzity v texte

§ 43 ods. 2 CSP vykladat extenzivne, t. j. tak, Ze pod postipenim sporu treba rozumiet nielen
postupenie sporu ako vysledok postupu sudu podl'a § 43 ods. 1 CSP, ale aj ako vysledok postupu stidu
podla § 14 ods. 3 zakona o upominacom konani. (obdobne Najvyssi sud Slovenskej republiky, sp. zn.
6Ndc/2/2020).

6. Postup sudu, ktory podla ustanovenia § 40 CSP zisti, Ze nie je na konanie prislusny, stanovuje § 43
ods. 1 a ods. 2 CSP. Podla ustanovenia § 43 ods. 2 CSP, ak sud, ktorému bol spor postipeny, s
postupenim nesuhlasi, bezodkladne predlozi sudny spis bez rozhodnutia spolo¢ne nadriadenému studu na
rozhodnutie o prislusnosti; ak ide o spor o miestnu prislusnost, predlozi stdny spis svojmu
nadriadenému stdu. Tymto rozhodnutim st sudy viazané. V danom pripade sa nejednd len o spor o
miestnu prislusnost’, ale aj o spor kauzéalnej prisluSnosti, kedy tento spor o prislusnost’ rozhoduje sud
najbliz§ie spolo¢ne nadriadeny Okresnému sudu Spi§skd Nova Ves a Okresnému sudu Banské Bystrica,
ktorym je Najvyssi sud Slovenskej republiky.

7. Podra &lanku 22 Nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) &. 1215/2012

0 pravomoci a o uznavani a vykone rozsudkov v obéianskych a obchodnych veciach (dalej len
,Nariadenie®), zamestnavatel modze zacCat konanie len na stdoch ¢lenského §tatu, v ktorom ma
zamestnanec bydlisko.

8. Podl'a § 13 CSP, na konanie v prvej inStancii je miestne prislhusny v§eobecny sud zalovaného, ak nie je
ustanovené inak.

9. Podla § 14 ods. 1 CSP, v§eobecnym sudom fyzickej osoby je sud, v ktorého obvode ma fyzicka
osoba adresu trvalého pobytu.

10. Na konanie v individudlnych pracovnopravnych sporoch a v sporoch z kolektivnych
pracovnopravnych vzt'ahov, Strajku a vyluky st prislusné stdy v zmysle § 23 pism. a/ az h/ CSP. Pre
obvod Krajského sudu v KoSiciach je kauzalne prislusSnym Okresny sud KoSice II.

11. Individudlny pracovnopravny spor na ucely tohto zidkona je spor medzi zamestnancom a
zamestnavatelom vyplyvajuci z pracovnopravnych a inych obdobnych pracovnych vztahov (§ 316 ods.
1 CSP). Za individualny pracovnopravny spor sa povazuje

aj spor, ktory vyplyva zo zésady rovnakého zaobchéadzania, ak stvisi s individudlnym pracovnopravnym
sporom (§ 316 ods. 2 CSP). Individudlnost’ pracovnopravnych sporov

sa prejavuje tym, ze vzdy ide o konkrétny vzt'ah medzi konkrétnym zamestnancom

a konkrétnym zamestnavatelom. Tento vzt'ah vznika vzdy medzi konkrétnymi subjektmi.

12. V danom pripade ide o individudlny pracovnopravny spor, v ktorom sa zalobca
(ako byvaly zamestndvatel' zalovaného) doméha voci Zalovanému zaplatenia sumy 3.369,66 eur s
prisluSenstvom, a to titulom nahrady Skody vyplyvajiceho z ¢eského pracovnopravneho predpisu -



zakona ¢. 262/2006 Zb. Zakonnika prace. Pravomoc slovenskych studov

na prejednanie a rozhodnutie sporu je dand podla c¢lanku 22 Nariadenia. Ide o individualny
pracovnopravny spor, o ktorom kona a rozhoduje podla § 23 CSP sud kauzalne prislusny.

Pri existencii kauzalnej prislusnosti je miestne prislusSnym sud, ktory je zaroven kauzalne prislusSnym v
danej veci. Ked'ze CSP nema Ziadne $pecidlne ustanovenia, podl'a ktorych by

sa urc¢il kauzalne prislusny sud v pripade, ak nie je zaroven aj miestne prisluSnym stdom, uréujicim
bude, do ktorého obvodu kauzilne prislusného sudu (obvodu krajského sudu) spadd inak vSeobecne
ur¢eny miestne prisluSny sud. Kauzélna prislusnost’ tak v tomto pripade nahradi miestnu prislusnost. Z
tohto dovodu treba vychadzat najskér z ustanoveni CSP upravujucich miestnu prislusnost’ sidov a
nasledne urcit, ¢i takto uréeny miestne prislusny sud je vo veci stfasne aj kauzalne prislusnym,
pripadne do ktorého obvodu kauzalne prislu§ného stidu takto ur¢eny miestne prislusny std spada.

13. Ked’ze v danej veci nejde o pripad osobitnej miestnej prislusnosti, miestne prislusny sud méze byt’
urceny len podla kritérii danych § 13 a nasl. CSP upravujiicich vSeobecni miestnu prislusnost’.
Zalovany ma trvaly pobyt v Kolinovciach 81, okres Spisska Nova Ves, preto je podla § 14 ods. 1 CSP v
spojeni s § 23 pism. h/ CSP na konanie v spore miestne

a kauzalne prisluSny Okresny sud KoSice II, ako sud kauzalne prisluSny pre obvod Krajského sudu v
Kosiciach, do ktorého kraja adresa trvalého pobytu zalovaného spada.

14. Vzhl'adom na uvedené Najvyssi sud Slovenskej republiky dospel k zaveru,
ze nesthlas Okresného stdu SpiSska Nova Ves s postipenim sporu je dovodny, preto rozhodol tak, ako

je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

15. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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