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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudcom JUDr. Michalom EliaSom, v trestnej veci odsudeného J. O., nar.
XX XX.XXXX, t. & v UVTOS Leopoldov, o Ziadosti odstideného o podmiene&né prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom dfia 28.01.2022 prostrednictvom telemostu s
UVTOS Leopoldov, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. a), ods. 2 Tr. zak. sa ziadost odsudeného J. O., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom
T. XXX/XX, B. J., t. & vo vykone trestu odfiatia slobody v UVTOS a UVV Leopoldov, o podmiene¢né
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Trnava
zo diia 16.07.2021, sp. zn. 9T/10/2021

zamieta.
odovodnenie:

Drfa 10.11.2022 bola tunajSiemu sudu doru¢end Ziadost odsiudeného o podmienecné prepustenie z
vykonu trestu odnatia slobody v ktorej uviedol, Ze Ziada sud o podmiene¢né prepustenie z vykonu
trestu odfatia slobody, nakolko mu uplynula polovica z uloZzeného trestu a podla zdkona ma narok na
podanie Ziadosti o podmiene&né prepustenie. Po prepusteni sa zavazuje dodrziavat zakony, zaradit
sa do spolocnosti ako riadny obCan, zamestnat’ sa, nakolko trest ktory mu bol uloZzeny povaZuje za
dostatoCny. Prehodnotil svoj doterajsi spdsob Zivota, chce sa plne podielat’ na vychove jeho deti.

Sud zistil, Ze odsudeny v UVTOS Leopoldov vykonava t. &. trest odfiatia slobody, ktory mu bol uloZeny
rozsudkom Okresného sudu Trnava zo dria 16.07.2021, sp. zn. 9T/10/2021. Predpokladany koniec
uloZzeného trestu ma mat dria 05.08.2022. Lehota podfa § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona uplynula
dna 05.11.2021.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odstideného, oboznamenim sa s navrhom
odsudeného, hodnotenim UVTOS, skratenym vypisom klienta, rozhodnutim sudu, osobnym spisom
odsudeného a aktualnym odpisom registra trestov.

Z hodnotenia riaditela UVTOS Leopoldov zo diia 03.12.2021 sud zistil, Ze odsudeny J. O. (dalej
len ,odsudeny*), narodeny dna 12.02.1975 v Bratislave, slobodny, pat deti, pédvodnym povolanim
kuchar, pred nastupom do vykonu trestu odhatia slobody (d'alej len ,vykon trestu®) bol nezamestnany,
trvale bytom Bratislava - RuZinov, Astrova 759/18, okres Bratislava Il. Do Ustavu na vykon trestu
odfatia slobody a Ustavu na vykon vézby Leopoldov bol diia 10.02.2021 predvedeny zo slobody.
Spravanie a vystupovanie odsudeného po€as vykonu vazby bolo na pozadovanej drovni, ustavny
poriadok a ¢asovy rozvrh dia dodrziaval, prikazy a pokyny prislusnikov ZVJS plnil. Zasady osobne;j
a kolektivnej hygieny ma osvojené, v osobnych veciach si udrziava poriadok na primeranej urovni.
Poc&as vykonu trestu nebol disciplindrne odmeneny. Disciplinarne tresty nema evidované. V ramci
vnutornej diferenciacie je umiestneny v diferenciatnej skupine ,B“. Odsudeny nie je pracovne zaradeny



z dbévodu nedostatku jemu vhodnych pracovnych prilezitosti v tunajSom Ustave. Zapaja sa do prac
na zlepSenie prostredia Ustavu, stara sa o Cistotu a poriadok v spoloénych priestoroch na ubytovni.
Volny Cas travi sledovanim televizneho vysielania, po€uvanim rozhlasu, &itanim knih a ¢asopisov,
[usteni krizoviek a hranim spoloCenskych hier. Rad ¢&ita odbornu literatdru. Zo Sportovych aktivit sa
venuje hraniu stolného tenisu, futbalu a cvi€eniu. V ramci kultirno-osvetovej €innosti sa zapaja do
Sportovych sutazi a prednasok realizovanych v ramci oddielu. Po€as vykonu trestu udrZiava kontakt
s matkou a druzkou formou koreSpondencie a telefonovania. Doposial o navstevu v tunajSom ustave
nepoziadal z dévodu vzdialenosti od miesta trvalého bydliska a zdravotného stavu matky. Rodinné
vztahy sa javia byt harmonické. Bol vychovavany v Uplnej rodine, ma dvoch bratov. Po ukon&eni
z&kladnej Skoly nastupil na stredné odborné udiliste v odbore kuchar - ¢adnik. Po ukon&eni Studia
pracoval prevazne ako kuchar. Stanovené ciele programu zaobchadzania sa u odsudeného aktualne
priebezne plnia. V ramci programu zaobchadzania je vedeny k dodrziavaniu Ustavného poriadku,
Casoveého rozvrhu dfia, k zodpovednosti za svoje spravanie. Poukazujuc na diagnosticky nastroj Crime
Risk Assessment, predstavujuci prediktivny nastroj na hodnotenie urovne rizika recidivy trestnej Cinnosti
os6b vo vykone trestu sa resocializana prognéza odsudeného javi ako menej priazniva. Vzhfadom na
uvedené skuto€nosti v sulade s § 64 ods. 2 pism. b) vyhlaSky Ministerstva spravodlivosti Slovenske;j
republiky &. 368/2008 Z. z., ktorou sa vydava Poriadok vykonu trestu odnatia slobody, v zneni neskorsich
predpisov riaditel UVTOS Leopoldov konstatuje, Ze odstdeny &iastoéne preukazuje splnenie podmienok
na podmienec¢né prepustenie z vykonu trestu a odporu¢a podmieneéné prepustenie s dohfadom.

Z oboznameného rozsudku Okresného sudu Trnava zo dfia 16.07.2021, sp. zn. 9T/10/2021, sud zistil,
Ze bol odsudeny uznany za vinného zo spachania precinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), ods.
2 pism. b) Trestného z&kona, za ktory mu bol ulozeny trest odiatia slobody v trvani 18 mesiacov so
zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia.

Z odpisu registra trestov odstideného sud zistil, Ze ma celkovo 11 zaznamov, predovSetkym pre pachanie
majetkovej trestnej Cinnosti - 5 odsudeni za spachanie majetkovej trestnej Cinnosti, odsudenie za
spachanie trestného €inu ohrozenia pod v vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 2 Trestného zakona,
trestny Cin nebezpeéného vyhrazania podla § 360 ods. 1 pism. a), pism. b) pism. c) Trestného zakona,
trestny €in poskodzovania cudzej veci podfla § 245 ods. 1 Trestného zékona a trestny &in marenia vykonu
uradného rozhodnutia podla § 248 ods. 1 pism. d) Trestného zakona. Z odpisu registra trestov tiez
vyplyva, Ze odsudeny uz bol podmiene&ne prepusteny a to rozhodnutim Okresného sudu Trnava zo difia
11.11.2010 sp. zn. 5 Pp/56/2010.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trva na podanom navrhu, uz raz bol podmienecne
prepusteny a po skon&eni skusobnej doby bolo rozhodnuté o jeho osved&eni. Uvadza, ze by mal dostat’
druhu Sancu na zivot aby sa mohol plnohodnotne zaradit do spolognosti. V pripade prepustenia bude
dodrziavat i pripadny probac¢ny dohfad.

Obhajca odsudeného na verejnom zasadnuti uviedol, Ze navrhuje vyhoviet Ziadosti na podmieneéné
prepustenie. Poukazuje najma na skuto¢nost, Ze odsudeny uz raz bol podmienecéne prepusteny a
skusobnu dobu dodrzal. Preto sa domnieva, Ze i v pripade ak by mu bola uloZzena dlhsia skiSobna doba,
odsudeny ju dodrzi.

Zastupca UVTOS Leopoldov na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v hodnoteni nepri$lo k Ziadnym
zmenam, zaver hodnotenia zostava nezmeneny.

Prokuratorka Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti uviedla, Ze vzhfadom na odpis registra
trestov odsudeného, ako aj skuto&nost, Ze v minulosti uz bol podmiene&ne prepusteny, navrhuje Ziadost
odsudeného zamietnut'.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmienecné prepustenie zamietnuty,
mdze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka a ak ide o odsudeného na dvadsatpat rokov
alebo na dozivotie, po uplynuti troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len
preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.



Podla § 66 ods. | Trestného zakona, sud méze odsudeného podmienelne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o¢akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po
splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi
preukazal polepsenie a skuto€nost, Zze sa od odsudeného méze olakavat, ze v buduicnosti povedie
riadny Zivot.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze u odsudeného neboli splnené vietky
podmienky podmieneéného prepustenia v zmysle citovaného ustanovenia § 66 ods. 1 Trestného zakona.

U odsudeného bola splnena formalna podmienka na podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odriatia
slobody - vykonal potrebnu €ast z vymery ulozeného trestu.

V pripade prvej materidlnej podmienky - preukazanie polepSenia vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti sud konstatuje, Ze vzhfadom na obsah hodnotenia Ustavu odsudeny tuto podmienku
Ciastocne splnil, ¢o preukazal najma svojim spravanim a vystupovanim, plnenim prikazov a nariadeni a
plnenim ciefov programu zaobchadzania a s prihliadnutim aj na dosiahnuté disciplinarne odmeny.

Pokial ide o druhu materialnu podmienku, sud konstatuje, Ze tato nie je splnena, nakolko podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody ma vyznam len vtedy, ak vzhladom na ucel trestu a
dalSie okolnosti je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny bude viest na slobode riadny Zivot a viac
sa nedostane do rozporu so zakonom. Podmiene&né prepustenie ma mat na odsudeného vychovny
vplyv a to nielen ten, Ze iba v skuSobnej dobe po podmienecnom prepusteni bude odsudeny viest
riadny Zivot, ale predovietkym ten, Ze odsudenému je dana Sanca na riadny Zivot s tym, Ze sa uz
trestnej €innosti viac nedopusti, nakolko rozhodnutim o podmiene¢nom prepusteni sud prezumuje, Ze
vykon trestu odhatia slobody splnil vo vztahu k osobe odsudeného svoj ucel. V zmysle uvedeného sud
poukazuje najma na obsah registra trestov odsudeného, kde ma odsudeny evidovanych 11 zaznamov,
ako aj na zavery resocializanej progndzy, ktora sa podfa hodnotenia rizika socialneho zlyhania javi
ako menej priazniva pre opakované pachanie trestnej €innosti. V pripade odsudeného sud zhodnotil
riziko socialneho zlyhania u odsudeného ako velmi vysoké. Sud zaroven poukazuje na skutoénost, Ze
odsudeny uz bol v minulosti podmienecne prepusteny z vykonu trestu odnatia slobody rozhodnutim
Okresného sudu Trnava zo dha 11.11.2010 sp. zn. 5 Pp/56/2010, a i napriek tomu sa po prepusteni
opatovne zacal dopustat pachania trestnej €innosti, ked po podmiene&nom prepusteni bol 6-krat sidne
trestany. Sud pripomina, Ze samotné plnenie si povinnosti a riadne spravanie po¢as vykonu trestu
odnatia slobody, t.j. v prostredi vynutenej discipliny, neméze byt samé o sebe dévodom na pouzitie
takého mimoriadneho inétitatu, akym je podmienecné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody. S
poukazom na vySSie uvedené skutoCnosti ma sud za to, Ze naprava pachatela a celkové pozitivhe
pdsobenie na osobu odsudeného je mozné len poc¢as jeho pobytu vo vykone trestu odhatia slobody,
pricom podmiene¢nym prepustenim odsudeného z vykonu trestu odhatia slobody by nebol naplneny
jeden zo zakladnych ucelov trestu, ktorym je ochrana spolo¢nosti pred pachatefmi trestnych €inov.



Sud na zaklade vyssie uvedeného, nakolko odsudeny nesplnil vSetky zakonom stanovené podmienky,
Ziadost’ o podmiene&né prepustenie odsudeného z vykonu trestu odfiatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni od jeho oznamenia, ktoru je
potrebné podat na Okresny sud Trnava. Podana staznost ma odkladny ucinok.



