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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky vo veci starostlivosti sidu o maloletého P. Y., narodeného X. S.
XXXX, zastapeného koliznym opatrovnikom Uradom prace, socidlnych veci a rodiny Banska Stiavnica,
dieta rodicov W.. B. Y., byvajicej v K. P. XXX, zastipenej JUDr. Ing. Michalom Mladym, advokatom
so sidlom v Bojniciach, Prievidzskd 26 a W.. P. Y., byvajiceho v K. P. XXX, zastupené¢ho Advokatskou
kancelariou Liska & Partners s.r.o. so sidlom v Ziari nad Hronom, A. Hlinku 3, o navrhu otca na
nariadenie vykonu rozhodnutia, vedenom na Okresnom stde Ziar nad Hronom pod sp. zn. 27 Em
3/2019, o dovolani matky proti uzneseniu Krajského sudu v Banskej Bystrici z 19. decembra 2019, sp.
zn. 41 CoE 280/2019, takto

rozhodol:

Konanie o dovolani proti uzneseniu Krajského stidu v Banskej Bystrici z 19. decembra 2019, sp. zn. 41
CoE 280/2019 zastavuje.

Ziaden z Gi¢astnikov nema narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Banskej Bystrici (dalej aj ,,odvolaci sud) uznesenim z 19. decembra 2019, sp. zn. 41
CoE 280/2019 potvrdil uznesenie Okresného stdu Ziar nad Hronom (d’alej aj ,,sud prvej instancie®) z 31.
jala 2019, ¢. k. 27 Em 3/2019 - 48, ktorym sud nariadil vykon rozhodnutia vyroku V. rozsudku
Okresného sudu Ziar nad Hronom zo 6. novembra 2018, &. k. 26 P 98/2018 - 494, podla ktorého je
otec opravneny sa stretavat’ s maloletym P. Y., narodenym X. S. XXXX, a to v rozsahu trikrat v
beZnom mesiaci v rozsahu dvoch hodin na Urade prace, socialnych veci a rodiny, Referate poradensko -
psychologickych sluzieb v Ziari nad Hronom, v obdobi 12 mesiacov nasledujicich po pravoplatnosti
rozsudku.

2. Proti tomuto uzneseniu odvolacieho sidu podala matka maloletého (d’alej aj ,,dovolatel’ka*) v zmysle §
420 pism. f) zédkona ¢. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*) dovolanie s
odovodnenim, Ze odvolaci sud rozhodol nespravne, a preto navrhla dovolaciemu sudu, aby dovolanim
napadnuté rozhodnutie odvolacieho stidu zmenil tak, Ze navrh na vykon rozhodnutia zamietne.



3. Otec maloletého vo svojom pisomnom vyjadreni k dovolaniu navrhol dovolaciemu sudu, aby
dovolanie ako neddévodné zamietol a povinntl zaviazal na ndhradu trov dovolacicho konania v rozsahu
100 %.

4. Urad prace, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica (dalej len ,,UPSVaR Banska Stiavnica®) vo
svojom pisomnom vyjadreni k dovolaniu uviedol, Ze styk sa po celi dobu jeho upravy (jeden rok) na
pdde RPPS nezrealizoval z dévodu, Ze sa nail nikdy nedostavila matka s maloletym diet'atom napriek
tomu, ze uznesenim z 31. jala 2019, ¢. k. 27 Em 3/2019 - 48 bol nariadeny vykon rozhodnutia sudu.
Zaroven UPSVAR Banska Stiavnica uviedol, Ze doglo k ukonéeniu obdobia, kedy mal otec s maloletym
Timom upraveny styk, a to ku ditu 12. aprila 2020.

5. Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej len ,,najvy$si sud*) ako sud dovolaci [§ 35 CSP] po
preskumani procesnych podmienok pripustnosti dovolania dospel k zaveru, Ze konanie o dovolani je
potrebné zastavit. Na stru¢né oddvodnenie rozhodnutia (§ 451 ods. 3 veta prva CSP) dovolaci sud
uvadza nasledovné.

6. Ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykol'vek pocas konania prihliada na to, ¢i su splnené
podmienky, za ktorych moéze konat’ a rozhodnut’ (d’alej len ,,procesné podmienky*‘). Ak ide o nedostatok
procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit’, sud konanie zastavi. (§ 161 ods. 1, 2 CSP).

7. Po preskiimani veci dovolaci std zistil, Ze sad prvej in§tancie uznesenim zo 16. aprila 2020, ¢. k. 27
Em 3/2019 - 687 konanie o vykon rozhodnutia vyroku V. rozsudku Okresného sidu Ziar nad Hronom
zo 6. novembra 2018, ¢. k. 26 P 98/2018 - 494 podla § 390 pism. b) zidkona ¢. 161/2015 Z. z.
Civilného mimosporového poriadku (d’alej len ,,CMP*) zastavil (vyrok 1.) s oddévodnenim, Ze nie je
mozné v konani pokracovat z dovodu, ze 12. aprila 2020 doSlo k uplynutiu lehoty, pocas ktorej bol
rozsudkom sudu nariadeny styk s maloletym. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ 16. jana 2020.

8. Dovolaci sud v tejto suvislosti konstatuje, Zze hoci Civilny sporovy poriadok vyslovne nevypocitava
procesné podmienky konania, mozno z neho vyvodit, Ze procesné podmienky konania su také
vlastnosti, ktoré musia byt’ splnené na to, aby sa dosiahol ciel’ sidneho konania.

8.1. Cielom podaného dovolania bolo, aby dovolaci sud po preskimani veci zmenil rozhodnutie
odvolacieho stdu tak, Ze ndvrh na vykon rozhodnutia zamietne.

9. Vzhl'adom na to, Ze v ¢ase rozhodovania dovolacieho stidu bolo konanie o vykon rozhodnutia vyroku
V. rozsudku Okresného sudu Ziar nad Hronom zo 6. novembra 2018, &. k. 26 P 98/2018 - 494

pravoplatne zastavené, dovolaci std konstatuje, Ze ciel’ dovolacicho prieskumu uz dany nie je.

10. Najvys$si std preto konanie o dovolani podla § 161 ods. 2 CSP v spojeni s § 438 ods. 1 CSP
zastavil.

11. Rozhodnutie o trovach dovolaciecho konania nemusi dovolaci sid v uzneseni, ktorym bolo dovolanie
odmietnuté alebo ktorym bolo konanie o dovolani zastavené, oddvodnovat’ (§ 451 ods. 3 veta druha
CSP).

12. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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