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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobcu EuroSpotrebitel, so sidlom v Kysuckom Novom
Meste, Sladkovigova 1222/73, 1CO: 51 428 148, proti Zalovanej Slovenska posta, a.s., so sidlom v
Banskej Bystrici, Partizanska cesta 9, 1CO: 36 631 124, o abstraktnej kontrole, vedenom na Krajskom
sude v Banskej Bystrici pod sp. zn. 14C/1/2021, o nestihlase Krajského sudu v Banskej Bystrici s
postupenim sporu, takto

rozhodol:

Nesthlas Krajského stidu v Banskej Bystrici sp. zn. 14C/1/2021 s postupenim sporu Krajskym stidom v
Bratislave sp. zn. 11C/1/2021 niejed 6 vodny.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Banskej Bystrici predlozil spor vedeny na tomto sude pod sp. zn. 14C/1/2021
NajvysSiemu sudu Slovenskej republiky v zmysle ustanovenia § 43 ods. 2 zdkona ¢. 160/2015 Z.z.
Civilného sporového poriadku v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,CSP") na rozhodnutie o
prislusnosti z doévodu nesthlasu s postupenim veci Krajskym sudom v Bratislave. Nesthlas s
postupenim veci oddvodnil tym, ze ma za to, Ze v danej veci nejde o konanie o abstraktnej kontrole v
spotrebitel'skych veciach definovanej v § 301 CSP, pretoze predmetom zaloby nie je skumanie
neprijatelnosti zmluvnej podmienky v spotrebitel'skej zmluve alebo v inych zmluvnych dokumentoch
suvisiacich so spotrebitel'skou zmluvou a nejedné sa ani o nekalé obchodné praktiky zalovanej tak, ako
ich definuje a vyplyvaju z ducha zakona o ochrane spotrebitela a beruc do tivahy aj uvedenia klamlivych
obchodnych praktik a agresivnych obchodnych praktik tak, ako st obsiahnuté v prilohe ¢. 1 zékona o
ochrane spotrebitel’a. Pokial’ sa zalobca domaha sudnej kontroly plnenia si povinnosti uréitého subjektu,
ktory je sice vo vztahu so spotrebitelom ohladom poskytovania posStovych a penaznych sluZieb
dodavatelom, av§ak namietané ,,nezdkonné", , klamlivé" a ,,nekalé" obchodné praktiky zalovanej vyplyvali
z legislativnych obmedzeni prijatych uzneseniami a nariadeniami vlady Slovenskej republiky a
opatreniami uradu verejného zdravotnictva, podla nazoru Krajského sudu v Banskej Bystrici nemoze ist’
0 konanie o abstraktnej kontrole v spotrebitelskych veciach. Zmyslom tohto konania vo v§eobecnosti je
preskiimanie, stdna kontrola a nasledné vyslovenie neprijatelnosti zmluvnych podmienok v
spotrebitel'skych zmluvach, resp. v inych zmluvnych dokumentoch, alebo urc¢it obchodnu praktiku za
nekali mimo ramca vSeobecného sporu medzi spotrebitelom a dodavatelom. Vysledkom pravneho



posudenia definovanej konkrétnej zmluvnej podmienky alebo obchodnej praktiky je zaver o ich rozpore s
objektivnym spotrebitel'skym pravom. Preto i vyrok rozsudku znie, resp. oznacuje konkrétnu zmluvnu
podmienku obsiahnut v spotrebitel'skej zmluve urcujucu ako neprijatelnti alebo urcenie konkrétnej
nekalej obchodnej praktiky dodavatela v spotrebitel'skom vztahu. Znenie neprijatelnej podmienky
obsiahnutej v spotrebitelskej zmluve alebo nekalej obchodnej praktiky musi byt v pripade
kondemnac¢ného rozsudku vyslovne vo vyroku uvedené, priCom musi byt vysledkom studneho
prieskumu s verdiktom, Ze je rozporné so spotrebitel'skym pravom.

2. Podla § 36 ods. 1 CSP konanie sa uskutoc¢iiuje na stde, ktory je na prejednanie pristusny.

3. Podla § 40 CSP sud aj bez namietky skiima vecna prislusnost’, kauzalnu prislusnost’ a funként
prislusnost’ pocas celého konania.

4. Podl'a § 43 ods. 1 CSP ak sud postupom podla § 40 a § 41 zisti, ze nie je prislusny, bezodkladne
postupi spor prislusnému studu bez rozhodnutia a upovedomi o tom Zalobcu. Zalovaného upovedomi len
vtedy, ak mu uz bola Zaloba dorucena.

5. Podla § 43 ods. 2 CSP ak sud, ktorému bol spor postupeny, s postipenim nesuhlasi, bezodkladne
predlozi sudny spis bez rozhodnutia spolocne nadriadenému sudu na rozhodnutie o prislusnosti; ak ide o
spor o miestnu prislusnost’, predlozi sidny spis svojmu nadriadenému sudu. Tymto rozhodnutim st
sudy viazané.

6. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej aj ,,najvyssi sud"), ktory je ako sud spolo¢ne nadriadeny
Krajskému sudu v Banskej Bystrici a Krajskému sudu v Bratislave podla § 43 ods. 2 CSP prislusny na
rozhodnutie o prislusnosti, prejednal vec a dospel k zaveru, Ze nesuhlas Krajského sudu v Banskej
Bystrici s postipenim sporu nie je dovodny.

7. Podla § 31 ods. 1 pism. b/ CSP na konanie v sporoch z abstraktnej kontroly v spotrebitel'skych
veciach je prislusny Krajsky sud v Banskej Bystrici pre obvody Krajske¢ho sidu v Banskej Bystrici,
Krajského stdu v Ziline a Krajského sudu v Trencine.

8. Citované ustanovenie CSP je jedinou vynimkou v konani o abstraktnej kontrole v spotrebitel'skych
veciach z takmer bezvynimocne zavedeného pravidla o druhovej prislusnosti sudu, v zmysle ktorej
rozhoduje v prvej inStancii zasadne okresny std. V konani o abstraktnej kontrole v spotrebitel'skych
veciach, kde sa rozhoduje o neprijatelnosti zmluvnych podmienok, rozhoduje v prvej inStancii krajsky
sud.

9. Podla § 301 CSP konanie o abstraktnej kontrole v spotrebitel'skych veciach je konanie, v ktorom sud
skima neprijatelnost zmluvnej podmienky v spotrebitelskej zmluve alebo v inych zmluvnych
dokumentoch suvisiacich so spotrebitel'skou zmluvou a nekalé obchodné praktiky nezavisle od okolnosti
konkrétneho pripadu.

10. Podl'a § 302 CSP Zzalobu podla § 301 mdze proti dodavatelovi podat’ iba pravnicka osoba zalozena
alebo zriadena na ochranu spotrebitela a organ dohl'adu podl'a osobitného predpisu.

11. Pravna tprava sporov s ochranou slabsej strany (§ 290 a nasl. CSP) vratane konania o abstraktnej
kontrole v spotrebitel'skych veciach (§ 301 CSP) predstavuje implementaciu smernice Eurdpskeho
parlamentu a Rady EU 2009/22/ES z 23. aprila 2009 o sudnych prikazoch na ochranu spotrebitelskych
zaujmov (d’alej aj ,,smernica 2009/22/ES"). Ide o osobitny typ konania, ktorého zmyslom a ucelom je
vyslovit' neprijatelnost’ zmluvnych podmienok v spotrebitel'skych zmluvach alebo urcéit obchodni
praktiku za nekald mimo rdmca konkrétneho sporu medzi spotrebitefom a dodéavatelom, na navrh
osobitne procesne legitimovanych subjektov (§ 302 CSP) a so Specifickymi u¢inkami rozsudku (§ 305
CSP). Podl'a smernice 2009/22/ES osobitna procesna legitimacia na uplatnenie zalobného prava v konani
o abstraktnej kontrole v spotrebitel'skych veciach sved¢i predovSetkym: a) nezavislému organu, prip.



niekol’kym organom S$pecificky zodpovednym za ochranu zaujmov uvedenych v ¢lanku 1 smernice
2009/22/ES v clenskych Statoch, v ktorych tieto organy existuju, alebo b) organizdciam, ktorych
ucelom je ochrana zaujmov uvedenych v cClanku 1 smernice 2009/22/ES v sulade s kritériami
stanovenymi vnutro$tatnym pravom. Procesnou legitimaciou na uplatnenie Zaloby z abstraktnej kontroly
v spotrebitel'skych veciach disponuju dve kategdrie subjektov, a to 1) pravnicka osoba zalozena alebo
zriadena na ochranu spotrebitela, ide o tzv. spotrebitel'ské ochranné zdruzenia a 2 ) organy dohl'adu
podla osobitnych predpisov (v podmienkach Slovenskej republiky predovSetkym Narodnd banka
Slovenska a Slovenska obchodnd inSpekcia, ktorej doterajSia prevazne verejnopravna ingerencia do
ochrany prav spotrebitel’a sa rozsiruje aj na oblast’ tohto druhu stidneho konania).

12. Z obsahu spisu najvyssi std zistil, ze v danom spore sa Zalobca Zalobou podanou na Krajsky sud v
Bratislave v zmysle zalobného petitu domahal urcenia, ze:

»hepravdivé tvrdenia Zalovanej, Ze spotrebitelia (obcania) st (boli) povinni v relevantnom obdobi 2020 a
2021 splnit’ si (dajn) zdkonnu povinnost’ v priestoroch a pobockach zalovanej vzdy pouzivat’ za
ucelom riadneho prekrytia hornych dychacich ciest (nos a usta) preventivne ochranné pomocky,
ktorymi su rasko, respirator bez vydychového ventilu, §al, alebo Satka a to na verejnosti v exteriéroch
alebo na verejnosti v priestoroch interiérov budov zalovanej,

nepravdivé tvrdenia zalovanej, Ze spotrebitelia (obCania) st (boli) povinni sphit’ si (idajnt) zdkonni
povinnost’ v priestoroch a pobockach zalovanej preukazovat sa platnym negativnym vysledkom z
antigénového testovania o COVID-19,

boli a st protipravna nekala obchodna praktika v neprospech spotrebitelov",

a aby sud zakézal Zzalovanej pouzivat’ tieto nekalé obchodné praktiky alebo nekalé praktiky s rovnakym
vyznamom vo vSetkych spotrebitel'skych zmluvach alebo v inych dokumentoch suvisiacich so
spotrebitel'skou zmluvou alebo v obchodnom styku.

13. Podl'a nazoru najvy$sicho sidu v danom pripade neexistuje rozpor medzi prejavom zalobcu (§ 302
CSP) urobenym v jeho zalobnom podani a jeho volou. Formdlne oznaCenie Zaloby koreSponduje s jej
obsahom, ktorej jednoznanym cielom je iniciovat’ konanie o abstraktnej kontrole v spotrebitel'skych
veciach v zmysle § 301 a nasl. CSP. Posudit’ charakter predmetu konania v zmysle Zaloby a zalobného
petitu, ¢iuvedené tvrdenia Zalovanej boli a st nekala obchodna praktika v neprospech spotrebitelov, ako
aj procesnu legitimaciu stran sporu (ne/existenciu pasivnej a aktivnej vecnej legitimacie stran) je prave
ulohou Krajského sudu v Banskej Bystrici ako sudu kauzélne prisluSného na konanie podla § 31 ods. 1
pism. b/ CSP ak tento dospeje k zaveru, ze v predmetnom konani absentuje spotrebitel'sky vztah (bez
existencie ktorého sa abstraktnej kontroly v spotrebitel'skych veciach nemozno s ispechom domahat’),
zalobu zamietne. Kauzalna prislu$nost’ znamena, ze urcité typy kauz prejednavaju len vel'mi Specificky
uréené sudy. Jej zmyslom je ista miera §pecializacie suidov a sudcov.

14. Vyslovenim kauzélnej neprislusnosti Krajského sudu v Banskej Bystrici vo vysSie uvedenom
kontexte by najvyssi sud nepripustne zmenil predmet civilného sporu, ktory zasadne neurcuje sud, ale
zalobca ako tzv. dominus litis modelujici predmet sudnej ochrany (§ 131 CSP) a oznacujuci jednotlivé
strany sporu (§ 132 ods. 1 CSP).

15. Najvyssi sud preto v sulade s § 43 ods. 2 CSP rozhodol o tom, ze nestuhlas Krajského sudu v
Banskej Bystrici s postipenim mu sporu nie je dovodny.

16. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssiecho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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