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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu JUDr. Juraja Klimenta a sudcov JUDr.
Petra Hatalu a JUDr. Petra Stifta v trestnej veci obvineného T. O. C. W. A. G. H. pre zlo¢in lipeze
podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zak. a iné, prerokoval na neverejnom zasadnuti konanom 26. jila
2021 v Bratislave dovolanie obvineného T. O. podané prostrednictvom jeho obhajkyne JUDr. Natasi
Kucerovej proti uzneseniu Krajského sudu v KoSiciach z 27. januara 2021, sp. zn. 6Tos/6/2021, a
rozhodol

rozhodol:

Podrla § 382 pism. b) Tr. por. sa dovolanie obvineného T. O.odmiet a.

Odovodnenie

Okresny sud Kosice I (d’alej len ,,okresny sud") uznesenim z 18. decembra 2020, sp. zn. SPP/95/2020,
rozhodol podla § 66 ods. 1 pism. b) Tr. zdk. tak, ze ziadost obvineného T. O. o podmiene¢né
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol uloZeny rozsudkom Okresného sudu
Humenné zo 6. juna 2018, sp. zn. 1T/96/2017, zamietol.

Proti tomuto uzneseniu podal obvineny O. staznost’, o ktorej Krajsky sud v KoSiciach (d’alej len ,.krajsky
sud") rozhodol uznesenim z 27. janudra 2021, sp. zn. 6Tos/6/2021 tak, ze ju podla § 193 ods. 1 pism.
c¢) Tr. por. zamietol.

Proti tomuto uzneseniu podal obvineny O. prostrednictvom svojej obhajkyne JUDr. Natasi Kucerovej 7.
maja 2021 dovolanie, v ktorom uplatnil dovolaci dovod podla § 371 ods. 1 pism. i) Tr. por.

Namietal, Ze napriek skorSej trestnej ¢innosti splnil vSetky podmienky pre podmienecné prepustenie.
Jeho spravanie a vystupovanie bolo bez negativnych prejavov, nevyvolaval ziadne konflikty, zapajal sa
do kultirno-osvetovych ¢innosti, bol zaradeny do prace a mal kladnu pracovnii moralku. Argumentoval,
ze plni program zaobchadzania a dosial’ bol trikrat disciplindrne odmeneny. Sudy nevzali do tivahy, Ze
len dva tyzdne pred spachanim skutku mu zomrela druzka. Ma Styri deti a je teda potrebné ,.Co najskor
obnovit’ rodinné véazby"; obzvlast v pripade, ze jeho najstarSia dcéra J. 1., ktord momentalne supluje



ulohu rodi¢a, ma zdravotné problémy. Musi sa postarat’ o rodinny dom, zaplatit’ nedoplatky za byvanie
atd’. Na zaver dodal, ze mu §vagor ponukol pracu, kde sa po skonceni vykonu trestu moze zamestnat’.

Na zaklade tychto skuto¢nosti obvineny O.G. navrhol, aby dovolaci sud podla § 386 Tr. por. napadnuté
uznesenia okresného a krajského sudu zrusil a podla § 388 ods. 1 Tr. por. okresnému sudu prikazal,
aby vec v potrebnom rozsahu znova prerokoval a rozhodol.

K dovolaniu obvineného sa prokurator Okresnej prokuratary Kosice I (d’alej len ,,prokurator") 19. maja
2021 vyjadril tak, ze ho navrhol podla § 382 pism. f) Tr. por. odmietnut’.

Spisovy material bol s dovolanim Najvy$Siemu sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud")
riadne predlozeny na rozhodnutie 2. jila 2021.

V prvom rade treba k veci uviest, Ze ustanovenic § 371 ods. 2 Tr. por. rozsiruje nielen dovody
dovolania, ked’ opraviiuje ministra spravodlivosti podat’ dovolanie okrem dévodov uvedenych v odseku
1 tohto ustanovenia aj vtedy, ak bolo napadnutym rozhodnutim porusené ustanovenic Trestného
poriadku alebo osobitného predpisu o vidzbe a Trestného zdkona alebo Trestného poriadku o
podmienec¢nom prepusteni odsudeného z vykonu trestu odiatia slobody, o vykone trestu, ktorého vykon
bol podmiene¢ne odlozeny, o vykone zvysSku trestu po podmiene¢nom prepusteni alebo o vykone
nahradného trestu odiatia slobody, ktory bol ulozeny popri pefiaznom treste, ale zaroven aj okruh
rozhodnuti, proti ktorym mozno dovolanie podat’. Uvedené otdzky st totiz vzdy predmetom inych
rozhodnuti, nez taxativne vymedzenych v § 368 ods. 2 Tr. por.

V pripade takychto (inych) rozhodnuti predstavuje porusenie Trestného zdkona osobitny dovolaci dévod
podla § 371 ods. 2 Tr. por., ktorého uplatnenie ale zdkon priznava vyluéne ministrovi spravodlivosti. Z
uvedeného vyplyva, Ze proti uzneseniu o zamietnuti navrhu odsudeného na jeho podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody, resp. proti rozhodnutiu, ktorym bol zamietnuty riadny
opravny prostriedok podany proti takémuto rozhodnutiu, je opravneny podat’ dovolanie len minister
spravodlivosti. Z tychto uvah potom najvyssi stid vychadzal, ked’ dovolanie obvineného O. ako podané
neopravnenou osobou podla § 382 pism. b) Tr. por. bez preskiimania veci odmietol.

Toto uznesenie bolo prijaté v pomere 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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