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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcu G.. T. P, trvale bytom v W., U M. XXXX/XX,
zastapeného CEE Attorneys LiSiak Martinak, s.r.o., so sidlom v Bratislave - mestskej ¢asti Staré Mesto,
Stefanikova 41, proti zalovanym 1/ S. T., trvale bytom v W., Q. XX, 2/ P. X., trvale bytom v W., C.
XX, 3/ Q. X., trvale bytom tamtiez, 4/ D. U., trvale bytom v W., E. XX, 5/ G.. Q. U,, trvale bytom v
W., C. X, o bezplatné odstranenie vady diela a iné, vedenom na Okresnom sude Bratislava III pod sp.
zn. 14C/81/2012, o dovolani Zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave z 22. januara 2020 sp.
zn. 6Co/306/2018, takto

rozhodol:

Dovolacie konaniezastavuje.
Zalovani 2/ a 5/ maju narok na nahradu trov dovolacicho konania.

Zalovanym 1/, 3/ a 4/ nahradu trov dovolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Bratislave (dalej len ,,odvolaci sud“) rozsudkom z 22. januara 2020 sp. zn.
6Co/306/2018 1. potvrdil rozsudok Okresného sudu Bratislava III z 20. septembra 2016 ¢. k.
14C/81/2012-235 (dalej len ,,napadnuty rozsudok®) vo vyroku, ktorym bola zalovanym 2/ a 3/ uloZen4
povinnost’ odstranit’ poSkodenie bytu (premocenu stenu v kuchyni bytu) ¢. 16 na 5. poschodi bytového
domunaE. J.. C.. XX Q. W. (dalej len ,,predmetny byt*); II. vo vyroku, ktorym bola Zalovanym 2/ a 3/
uloZena povinnost’ odstranit’ vSetky pri¢iny, ktoré spdsobuju zatekanie a premocenie steny predmetného
bytu napadnuty rozsudok zmenil tak, Ze zalobu v tejto ¢asti zamietol; III. vyrok napadnutého rozsudku,
ktorym bolo Zalobe vyhovené proti zalovanému 5/ zmenil zamietnutim zaloby proti tomuto Zalovanému;
IV. vyslovil, ze Ziadna zo strdn nema narok na ndhradu trov konania vo vztahu medzi Zalobcom a
zalovanymi 2/ a 3/ a V. zalovanému 5/ nepriznal narok na nahradu trov konania.

2. Proti zmenujucim vyrokom rozsudku odvolacicho sudu podal 30. marca 2020 Zalobca dovolanie,
ktoré nasledne podanim zo 16. septembra 2021, doSlym NajvySSiemu sudu Slovenskej republiky (d’alej
len ,,najvyssi sud®) 20. septembra 2021 vzal spit.

3. Podla § 446 Civilného sporového poriadku (zdkona €. 160/2015 Z. z. v zneni zékonov ¢. 87/2017 Z.



z., ¢. 350/2018 Z. z., €. 423/2020 Z. z. a ¢. 211/2021 Z. z., dalej len ,,C. s. p.*) ak dovolatel’ vezme
dovolanie spit’, dovolaci stid dovolacie konanie zastavi. Najvyssi sud ako sud dovolaci (§ 35 C. s. p.)
preto dovolacie konanie zastavil.

4. Zastavenie dovolacieho konania procesne zavinil dovolatel’ a preto maju Zalovani, ktorym v takomto
konani trovy vznikli (t. j. Zalovani 2/ a 5/) narok na nahradu trov dovolacicho konania (§ 256 ods. 1 C.
S. p. v spojeni s § 262 ods. 1 a § 453 ods. 1 rovnakého zakona) vo vySke urenej samostatnym
uznesenim vyssieho sidneho tiradnika studu prvej instancie (§ 262 ods. 2 C. s. p.). Zalovanym 1/, 3/ a
4/ v dovolacom konani ziadne trovy nevznikli, preto im dovolaci sud, reSpektujic i zadsadu procesnej
ekonomie (tu porovnaj ¢l. 17 Zakladnych principov C. s. p. a R 72/2018) néhradu nepriznal.

5. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sidu pomerom hlasov 3 : 0, v ¢asti trov konania Zalobcu a
zalovanych 2/ a 5/ pomerom 2 : 1.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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