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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcu KOMUNALNA poistoviia, a. s. Vienna Insurance
Group, s o sidlom v Bratislave, Stefanikova 17, 1CO: 31 595 545, pravne zastapeného JUDr. Janom
Soltésom, advokatom, so sidlom v Bratislave, Mytna 48, proti zalovanej O. J., byvajucejv P., o
zaplatenie 141,46 eur istiny s prisl., vedenom na Okresnom stide KoSice II pod sp. zn. 27C/29/2017, o
dovolani zalovanej proti uzneseniu Krajského sudu v KoSiciach z 29. novembra 2019 sp. zn.
9Co0/158/2019, takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.
Zalobca ma narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v KoSiciach (d’alej aj ako ,.krajsky sud* alebo ,,odvolaci sud*) uznesenim z 29. novembra
2019 ¢. k. 9Co/158/2019-52 potvrdil uznesenie Okresného sudu KoSice II, ktorym odmietol odpor
podany Zalovanou proti platobnému rozkazu zo dna 25. septembra 2018, ¢. k. 27C/29/2017-32.

2. Proti rozhodnutiu krajského stidu podala zalovana (d’alej aj ,,dovolatelka*) dovolanie, ktoré sama
spisala a podpisala.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej aj ,najvyssi sud™) ako sud dovolaci(§ 35 Civilného
sporového poriadku zak. ¢. 160/2015 Z. z., dalej aj ,,CSP*), po zisteni, ze dovolanie podala v zdkonom
stanovenej lehote (§ 427 ods. 1 CSP) strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 424 CSP),
skumal bez nariadenia pojednavania (§ 443 CSP), ¢i st dané procesné predpoklady pre uskutoénenie
meritérneho dovolacieho prieskumu; dospel k zaveru, ze dovolanie treba odmietnut. Na strucné
odovodnenie (§ 451 ods. 3 veta prva CSP) dovolaci sud uvadza nasledovné:

4. Podla § 429 ods. 1, 2 CSP dovolatel’ musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie
a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom. Povinnost’ podla odseku 1 neplati, ak je a/
dovolatelom fyzickd osoba, ktora ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupna, b/
dovolatelom pravnickd osoba a jej zamestnanec alebo €len, ktory za fiu kond ma vysokoSkolské
pravnické vzdelanie druhého stupiia, ¢/ dovolatel’ v sporoch s ochranou slab$ej strany podla druhej
hlavy tretej Casti tohto zakona zastipeny osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela,



osobou opravnenou na zastupovanie podla predpisov o rovnakom zaobchadzani a o ochrane pred
diskriminaciou alebo odborovou organiziciou a ak ich zamestnanec alebo ¢len, ktory za ne kona ma
vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupiia.

5. Podl'a § 436 ods. 1 CSP ak ma dovolanie vady podla § 429 a dovolatel' nebol riadne o povinnosti
podla § 429 pouceny v odvolacom konani, sud prvej inStancie vyzve dovolatel'a na odstranenie vad a
pouc¢ih oo nasledkoch neodstranenia v ad dovolania. Citované ustanovenic predstavuje jedini
(vynimo¢nul) procesnt situaciu, v ktorej sud prvej inStancie prihliada na existenciu vad dovolania a
dovolatela vyzyva na ich odstranenie. Tento postup sudu prvej inStancie sa tyka vylu¢ne vad dovolania
v zmysle § 429 ods. 1 CSP a ich vyskytu v pripade Uplnej absencie alebo nedostatoéného poucenia
dovolatela odvolacim stidom.

6. V danom pripade odvolaci sad v zmysle § 393 ods. 1 CSP v napadnutom rozhodnuti (¢. 1. 52 a nasl.
spisu) strany poucil o povinnom zastiipeni dovolatela advokitom v zmysle § 429 ods. 1 CSP. Napriek
tomu bolo zistené, ze dovolatel’ka nema pravnické vzdelanie, nevykazuje znaky dovolatel'a uvedené¢ho v
§ 429 ods. 2 CSP a podala dovolanie, ktoré nespisal advokat.

6.1. Sud prvej inStancie vyzval dovolatelku vyzvou zo dna 03. aprila 2020 (¢. L 60b spisu) na
preukazanie zastipenia advokatom v sulade § 429 ods. 1 CSP. Sud dovolatel’ku tiez poucil o nasledkoch
neodstranenia vad dovolania. Po prevzati predmetnej vyzvy dovolatelka na fiu reagovala svojim podanim
zo dia 01. maja 2020 (€. 1 61 spisu), priCom ziadala o poskytnutie lehoty troch mesiacov ,,z dovodu
opatreni proti Sireniu koronavirusu®, avSak plnii moc na zastupovanie advokatom v dovolacom konani
alebo doklad preukazujuci vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna nepredlozila ani v fiou
navrhovanej lehote troch mesiacov.

7. Napriek nalezitému pouceniu dovolatel’ky odvolacim sidom (€. 1. 52 a nasl spisu), ako aj nasledne
sudom prvej inStancie (¢. L 60b spisu), je z obsahu spisu zrejmé, ze dovolatel’ka nepreukazala zastupenie
advokatom v dovolacom konani a ani nepreukézala zodpovedajice pravnické vzdelanie, opraviujice ju
na spisanie dovolania (§ 429 ods. 2 pism. a/ v spojeni s § 468 CSP).

8. Podl'a uznesenia najvysSicho stdu z 18. decembra 2019 sp. zn. 4 Cdo 190/2019, publikovaného pod
R 39/2020 v Zbierke stanovisk NajvysSieho sudu a rozhodnuti stidov Slovenskej republiky, spisanie
dovolania advokatom je obligatornou podmienkou dovolacieho konania, ktord musi byt splnend uz pri
podani dovolania; jej nedostatok musi byt odstraneny do uplynutia zdkonnej lehoty na podanie dovolania.
To neplati, ak dovolatel’ nebol riadne pouceny odvolacim stidom.

9. Podla § 447 pism. e/ CSP dovolaci sud odmietne dovolanie, ak neboli splnené podmienky podla §
429 CSP.

10. Vzhladom na vysSie uvedené dovolaci sud konStatuje, Ze nie je splnend osobitnd obligatérna
podmienka dovolacicho konania (§ 429 ods. 1 CSP), pretoze zalovana ako dovolatelka nie je v
dovolacom konani zastiipena advokatom a nejde o dovolatel'a uvedeného v § 429 ods. 2 CSP, hoci bola
dovolatel’ka na odstranenie tohto procesného nedostatku vyzvana. Na tomto zaklade dovolaci sud tak
dovolanie zalovanej podla § 447 pism. e/ CSP odmietol pre nesplnenie podmienky dovolacieho konania
spocivajucej v nedostatku pravneho zastupenia bez toho, aby sa zaoberal vecnou spravnostou
napadnutého rozhodnutia odvolacieho sudu.

11. Rozhodnutie o naroku na ndhradu trov dovolacicho konania najvyssi sud neodévodnuje (§ 451 ods.
3 veta druhd CSP).

12. Toto rozhodnutie prijal senat najvy$§ieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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