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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v senate zlozenom z predsednitky senatu Mgr. Patricie Zeleznikovej a &leniek
senatu JUDr. Blanky Podmaijerskej a Mgr. Aleny Cakvariovej, v pravnej veci osoby, ktora je podfa navrhu
povinna platit vyzivné (dalej len ,povinny") U.t G., nar. XX.XX.XXXX, s pobytom T. XX, XXX XX V., a
opravnenej z vyzivného (dalej len ,opravnena") H. G., nar. XX.XX.XXXX, s pobytom L. XX, XXX XX R.,
v konani o navrhu povinného na znizenie vyzivného, na odvolanie povinného proti rozsudku Okresného
sudu Bratislava Ill zo dria 28.01.2021, €.k. 16Pc/1/2018-193, takto

rozhodol:

Odvolaniesa odmieta.

Ziaden z Ucastnikov n e m & narok na nahradu trov odvolacieho konania.
odovodnenie:

1. Okresny sud Bratislava lll rozsudkom zo dfa 28.01.2021, €.k. 16P/1/2018-193 vo vyroku |. navrh
zamietol a vo vyroku Il. o trovach konania rozhodol tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na ich
nahradu.

2. Svoje rozhodnutie pravne odovodnil § 155, § 157 CMP, § 62 ods. 1,2,5, § 65 0ds.3, § 75 0ds. 1, §
78 0ds.1,3 zakona €.36/2005 Z.z. Zakona o rodine a skutkovo tym, Ze po vykonanom dokazovani ustalil
nedévodnost navrhu povinného na zniZenie jeho vyZivovacej povinnosti vo&i opravnenej (naposledy
urCenej rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il €.k. 51P/2/2014-138 zo diia 09.04.2015). Dévodil, Ze
opravnena je doposial v akademickom roku 2020/2021 Studentkou vysokej Skoly a povinny nepreukézal
kvalifikovani zmenu pomerov na svojej strane od posledného rozhodnutia sudu o vyzivhom, ktora by
odbvodriovala jeho zniZzenie v zmysle § 157 CMP v spojeni s § 78 ods. 1 Zakona o rodine. O trovach
konania rozhodol podla § 52 CMP.

3. Proti tomuto rozsudku podal odvolanie povinny.

4. Odvolaci sud preskumal vec bez nariadenia odvolacieho pojednévania podfa § 378 ods. 1, § 219 ods.
1 CSP, a dospel k zaveru, Ze odvolanie povinného je potrebné ako nepripustné odmietnut.

5. Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zdkona sa pouZiju ustanovenia zakona ¢&. 160/2015
Z.z. Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

6. Podla § 386 pism. a/ CSP, odvolaci sud odmietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene.
7. Predtym, nez za€ne odvolaci sud na zdklade podaného odvolania konat vo veci samej, tak musi

skumat, &i odvolanie spifia vSetky podmienky pripustnosti odvolania pozadované zakonom, t.j. &i je
podané v lehote, opravnenou osobou, & smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému je pripustné a ¢ ma



vSetky predpisané nalezitosti. Ak odvolaci sud zisti, Ze nie je splnena niektora z podmienok odvolania,
musi odvolanie odmietnut’ bez dalSieho vecného prejednania odvolania.

8. V danej veci odvolanie proti rozsudku sudu prvej inStancie podal povinny osobne dfa 02.11.2021.
V zmysle § 355 ods. 1 CSP proti tomuto rozsudku sudu prvej inStancie je odvolanie pripustné, preto
sa odvolaci sud dalej zaoberal v€asnostou podaného odvolania. Lehota na podanie odvolania je 15
dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorému rozhodnutiu smeruje (§ 362 ods. 1 prva veta
CSP). Vychadzajuc z obsahu spisu predmetny rozsudok bol povinnému doruéeny dfia 14.10.2021 (&.1.
206). Lehota na podanie odvolania povinnému zacala plynut dia 15.10.2021 (§ 121 ods. 2 CSP) a
uplynula dfia 29.10.2021, ktory den pripadol na pracovny def (piatok). Odvolanie povinny podal osobne
do podatelne sudu dna 02.11.2021.

9. Tym, Ze povinny podal odvolanie po uplynuti zakonom stanovenej lehoty, odvolaci sud jeho odvolanie
bez vecného preskimania spravnosti napadnutého rozsudku sudu prvej indtancie ako oneskorene
podané podfa § 386 pism. a/ CSP odmietol.

10. O trovach odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud podfa § 52 CMP.

11. Toto rozhodnutie prijal senat odvolacieho sudu pomerom hlasov 3:0 (§ 393 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy ( § 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



