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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Jany Kostolanskej a
¢lenov senatu JUDr. Jany Zemkovej, PhD. a JUDr. Petra Kaiu v trestnej veci odstdeného H. Q., v
konani o uznani a vykone cudzieho rozhodnutia na izemi Slovenskej republiky, na neverejnom zasadnuti
konanom 30. marca 2022 v Bratislave, o odvolani odsudeného H. Q. proti rozsudku Krajského sudu v
Trnave, sp. zn. 6Ntc/15/2021 z 3. februara 2022 takto

rozhodol:

Podla § 518 ods. 4 Trestného poriadku odvolanie odsidené¢ho H. Q. sazamieta.

Odovodnenie

Krajsky sud v Trnave rozsudkom, sp. zn. 6Ntc/15/2021 z 3. februara 2022, postupom podla § 17 ods.
1 zdkona ¢. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestna sankcia spojena s
odnatim slobody v Eurdpskej tnii a o zmene a doplneni zékona ¢. 221/2006 Z. z. o vykone vézby, v
zneni neskor$i predpisov (d’alej len ,,zdkon ¢. 549/2011 Z. z.*) uznal rozsudok vo vyroku o vine a vo
vyroku o treste odiatia slobody a rozhodol, Ze sa vykona na uzemi Slovenskej republiky rozsudok
Okresniho soudu ve Znojmé, ¢. j. 3 T 119/2020-132 z 8. aprila 2021, pravoplatny 15. jona 2021, v
spojeni s uznesenim Krajského soudu v Brnég, ¢. j. 8 To 147/2021-146 z 15. juna 2021, vo vztahu k
odstidenému H. Q., nar. XX. K. XXXX v W.,, trvale bytom Z. XXX/XX, Z., okr. W., ktorym bol
uznany za vinného z precinu kradeze podla § 205 odst. 1 pism. b), odst. 3 ¢eského Trestného zakona,
dalej z pre¢inu porusovania domovej slobody podla § 178 odst. 1, odst. 2 ¢eského Trestného zakona a
z precinu poSkodenia cudzej veci podla § 228 odst. 1 ¢eského Trestného zakona na tom skutkovom
zaklade, Ze

- v ¢ase od 12:00 hod. diia 14. novembra 2019 do 19:45 hod. dna 18. novembra 2019 v G. na ulici B. X
za pomoci dreveného rebrika prekonal nezistenym sposobom uzavreté vonkajsie okno bytu vedticeho do
1. poschodia domu a nasledne vnikol do bytu poskodenej H.. Z.H., nar. XX. X. XXXX, z ktorého
odcudzil finanént hotovat’ 2.030 EUR (pri kurze CNB z 18. novembra 2019, kedy 1 euro / 25,59 CZK)
teda 51.948 CZK a finan¢nt hotovost’ vo vyske 2.000 K¢, pri€om d’alej odcudzil rozne Sperky, mince a
d’alSie starozitnosti a to:



- 2 ks zlato kombinované (18 karatov) pansky a damsky snubny prsteii, v hodnote 15.000 K¢&; prsten
celo-zlaty damsky, ryty, 14 karatov, zlté zlato, v hodnote 6.000 K¢&; prsten z Grécka, Siroky, tzv. vzor
nekonecno, 18 karatov, v hodnote 10.000 K¢; prstenn so zirkonom z Ruska, 18 kartarov, v hodnote
3.500 K¢&; prstenn modry zafir z Rakaska, 14 karatov, v hodnote 3.500 K¢; prsten, modry zafir z
Rakuska, 14 karatov, v hodnote 3.500 K¢; prstenn velky, s velkym hnedym kamefom - vltavin - z
Rakuska, 18 karatov, v hodnote 10.000 K¢&; prsten velky, damsky, s amestystom, filigranovy, dedi¢stvo
po matke, 18 karatov, v hodnote 15.000 K¢&; prsten zlaty, s pravou perlou, dedi¢stvo teta, 18 karatov, v
hodnote 7.000 K¢&; prstent zlaty, so vsadenymi koralmi, modry, ruzovy, hnedy, 18 karatov Egypt, v
hodnote 8.000 K¢; prsten rydze striebro s kamejou, v hodnote 800 K¢; retiazka diiky 55 c¢m, hladka, 14
karatov, v hodnote 4.500 K&; retiazka dizky 55 cm, striedavé Siroké plochy s retiazkovymi okami,
ozdobeny, 14 karatov, v hodnote 5.000 K¢; silna, ru¢ené pilovana retaz, vic¢Sie a mensie oka, dfiky 60
cm, 14 karatov, v hodnote 12.000 K¢; retiazka, extra silnd, to¢end, z dvojakého zlata, ozdobena, 24
karatov, v hodnote 40.000 K¢; retiazka hladka, s pravou perlou, 14 kardtov, v hodnote 5.000 K¢;
retiazka tocena (krutend), silnd, na ruku, 14 karatov, v hodnote 5.000 K¢; velké ocka so zlatym vacs$im
srdieCkom, na ruku, na zapinanie, 14 karatov, v hodnote 5.000 K¢; obricka na ruku, zlata, SirSia,
tepana, 14 karatov, v hodnote 5.000 K¢&; nausSnice, celo-zlaté, krutené, visiace, dlhé, 18 karatov, v
hodnote 5.000 K¢; ndu$nica, tvar srdieCka, celo-zlatd na skrutky, 14 karatov, v hodnote 2.000 K¢;
naus$nice, tvar muslicky, celo-zlaté, 14 karatov, v hodnote 3.000 K¢; nausnice, tvar gulicky, celo-zlaté,
na skrutku, 14 karatov, v hodnote 2.000 K¢; nausnice, filigranové, visiace, dlhé s chybnym zapinanim,
24 karatov, v hodnote 10.000 K¢; celo-zlaté nausnice, pripominajice znak VAZ Zigulﬂ(, 14 karatov, v
hodnote 5.000 K¢&; nausnice, celo-zlaté, tvar listy, velké na skrutkovanie, 14 karatov, v hodnote 5.000
K¢; nausnice zlaté, typ nekonecno s klasickym zapinanim, 14 kardtov, v hodnote 6.000 K¢&; niuSnice
zlaté, s bielymi drobnymi kamienkami, v hodnote 5.000 K¢; ndusnice zlaté, 18 karatov, s 3 koralmi (na
jednej ndusnici 1 koral vypadnuty), Egypt, v hodnote 5.000 K¢&; nausnice jednotlivé, po strate jedného
kusu: tvar dlhej skutky, zlatd kytiCka s Cervenym kamienkom, krutené zlato, nahradné zlaté skrutky,
vSetko 14 karatov, v hodnote 3.000 K¢; privesok, tvar lupen, ryty, skladny, 14 karatov, v hodnote
4.000 K¢; privesok, tvar slza s ¢ervenym rubinom, 14 kardtov, v hodnote 3.000 K¢; privesok Nefertity,
celo-zlaty, plny, ryty, 24 karatov, v hodnote 6.000 K¢; numizmaticky cennd minca, celo-zlata, vsadena
do toceného zlata, Franz Josef, 18 karatov, v hodnote 10.000 K¢; numizmaticky cenna minca, hladkého
zlatého ovalu, 18 karatov, v hodnote 10.000 K¢; cenna minca, po prababicke, numizmaticky svéty
Vaclav, 18 karatov, v hodnote 20.000 K¢&; kniha otvaracia, pravé striebro, v hodnote v 1.000 K¢; vazka,
striebornd, v hodnote 1.000 K¢; brosiia, typ slnka, 40 mm, ceské granaty v zlate, v hodnote 34.000 K¢;
zlato zubné, oznacenie 650, zlato paladiové 30 gramov, vSetko v hodnote 20.000 K¢; dva kusy nausSnic
14 karatov, toc¢ené, dlhé, nadobudnuté v roku 1950, v hodnote 5.000 K¢; osem kusov striebornych
lyziciek, tepanych starozitnych, dedi¢stvo z roku asi 1910, v hodnote 5.000 K¢; jeden kus privesok zlaty
v znameni Raka, nadobudnuty v roku 1992, v hodnote 2.000 K&, d’alej finan¢ny hotovost” 10.000
madarskych forintov v niekolkych bankovkich (pri kurze CNB z 18. novembra 2019, kedy 100
forintov / 7,65 K¢&) teda 765 K¢&; Styri kusy prutenych koSov velkosti cca 20 litrov s vekom,
nadobudnuté v roku 2017 za celkovu ¢iastku 2.500 K¢; teda celkom veci v hodnote 389.513 K¢, priCom
poskodenim okna spdsobil Skodu 5.342 K¢ a poskodenim koberca, parkiet, televizie, obrazu a 11 ks
oble¢enia potom spdsobil d’alsiu §kodu vo vyske najmenej 66.941 K¢,

za spachanie ktorych mu bol uloZzeny nepodmiene¢ny trest odiiatia slobody vo vymere 2 (dvoch) rokov.

Zaroven Krajsky sud v Trnave podla § 517 ods. 2 Trestného poriadku s poukazom na § 48 ods. 2 pism.
a) Trestného zékona rozhodol, Ze odsudeny H. Q. bude vo vykone trestu odnatia slobody pokra¢ovat’
bez jeho premeny v Ustave na vykon trestu odiiatia slobody s minimalnym stupifiom straZenia.

Proti rozsudku Krajského sudu v Trnave, sp. zn. 6Ntc/15/2021 z 3. februara 2022 podal odstideny H.
Q. odvolanie doruc¢ené Krajskému sudu v Trnave 23. februara 2022 (¢. 1. 42 - 43 spisu) v ktorom
uviedol, Ze rozsudkom Okresniho soudu ve Znojmé, ¢. j. 3 T 119 / 2020-132 z 8. aprila 2021 bol
uznany za vinného a odsudeny na sthrnny trest v trvani 2 roky nepodmienecne, av$ak pri dokazovani v
pripravnom konani mu bolo znemoZznené pravo obcana Eurdpskej unie, konkrétne moznost’ obstarania
advokatskej sluzby, pretoZe ta bola z dovodu pandémie ochorenia COVID - 19 nedostupna. Ziadal preto



Najvyssi sad Slovenskej republiky (d’alej aj ,,Najvyssi sitd SR*), aby celi vec vratil spat’” Okresnimu
soudu ve Znojmé na doSetrenie a zaroven sa dovolava Europskeho stidu pre l'udské prava v Strasburgu.

Odvolanie odsudeného H. Q. bolo dorucené na vyjadrenie prokuratorke Krajskej prokuratiry Trnava,
ktora sa do casu rozhodovania na Najvy$Som sude Slovenskej republiky, o podanom odvolani
odsudeného H. Q., nevyjadrila.

Odvolanie odsudené¢ho H. Q. bolo spolu s trestnym spisom predloZzené na rozhodnutie Najvys$siemu studu
Slovenskej republiky 9. marca 2022.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako stid odvolaci presktimal zdkonnost” a odovodnenost’ napadnutého
rozsudku Krajského sudu v Trnave, sp. zn. 6Ntc/15/2021 z 3. februara 2022, ako aj spravnost’ postupu
konania, ktoré mu predchédzalo a zistil, Ze odvolanie odstideného H. Q. je pripustné (§ 15 ods. 5 zakona
¢. 549/2011 Z. z.), bolo podané opravnenou osobou (§ 15 ods. 5 zdkona ¢. 549/2011 Z. z.), v zdkonom
stanovenej lehote a na prisluSnom stde (§ 29 zakona ¢. 549/2011 Z. z., § 309 ods. 1 Trestného
poriadku), dospel v8ak k zaveru, ze odvolanie odsidené¢ho H. Q. nie je d6vodné.

Podla § 15 ods. 5 zakona ¢. 549/2011 Z. z. ,,Proti rozhodnutiu podla odseku 1 je pripustné odvolanie,
ktoré moze podat’ odsudeny alebo prokurator. Odvolanim nemozno napadnit’ dévody, pre ktoré bolo
rozhodnutie vydané v inom ¢lenskom State. Odvolanie ma odkladny 0¢inok*.

Podla § 27 zakona ¢. 549/2011 Z. z. ,Na preskiimanie spravnosti a zdkonnosti rozhodnutia vydaného v
Slovenskej republike su prislusné sudy Slovenskej republiky*.

Podrla § 29 zékona ¢. 549/2001 Z. z. ,,Ak tento zakon neustanovuje inak, na konanie podl'a tohto zakona
sa pouzije Trestny poriadok®.

Z obsahu predlozeného spisového materialu vyplyva, ze Okresni soud ve Znojmé dorucil Krajskému
sudu v Trnave 8. novembra 2021 Osved¢enie z 1. novembra 2021 uvedené v ¢lanku 4 ramcového
rozhodnutia Rady 2008/909/SVV z 27. novembra 2008 o uplatiovani zasady vzajomného uznavania
rozsudkov v trestnych veciach, ktoré ukladaju trest odnatia slobody alebo opatrenic zahfiajice
pozbavenie osobnej slobody za u¢elom ich vykonu v Eur6pskej tnii, fotografiu odstideného H. Q.,
oznamenie odsudenej osobe o postipeni rozsudku Okresniho soudu ve Znojmé, €. j. 3 T 119/2020-132
z 8. aprila 2021 Slovenskej republiky na ucely jeho uznania a vykonu trestu, ktory tento rozsudok
uklada, rozsudek Okresnitho soudu ve Znojmé, ¢. j. 3 T 119/2020-132 z 8. aprila 2021 a uzneseni
Krajského soudu v Brnég, €. j. 8 To 147/2021-146 z 15. jana 2021.

Krajsky sud v Trnave si nasledne vyziadal vyjadrenie od prokuratorky Krajskej prokuratiry Trnava v
zmysle § 15 ods. 1 zakona ¢. 549/2011 Z. z. Vo vyjadreni zo 7. decembra 2021 (¢. L 28 spisu)
prokuratorka uviedla, Ze navrhuje podl'a § 17 ods. 1 zakona ¢. 549/2011 Z. z. uznat’ rozsudek Okresniho
soudu ve Znojmé, €. j. 3 T 119/2020-132 z 8. aprila 2021 v spojeni s uznesenim Krajskéhou soudu v
Brng, €. j. 8 To 147/2021-146 z 15. jina 2021 a podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zdkona zaradit’
odsuden¢ho H. Q. na vykon trestu odnatia slobody do ustavu na vykon trestu odiatia slobody so
strednym stupiiom stradzenia. Ohl'adom obojstrannej trestnosti prokuratorka Krajskej prokuratiry Trnava
uviedla, ze ta sa tyka vzdy skutku, nie jeho pravnej kvalifikacie, preto nie je podstatné, ze Statom povodu
je skutok v jedno¢innom stubehu kvalifikovany aj ako pre¢in poskodenia cudzej veci podla § 228 ods. 1
c¢eského Trestného zdkona, ktory trestnym ¢inom v zmysle Trestného zidkona nie je (nejde o pre€in
poskodzovania cudzej veci podl'a § 245 ods. 1 Trestného zakona, pretoze Skoda vo vyske 5.342,- K¢
predstavuje sumu 208,72 eura, ktora nedosahuje mali Skodu a nejde o iny trestny ¢in).

Krajsky sad v Trnave zaslal odstidenému H. Q. oznamenie Okresniho soudu ve Znojmé, ktorym ho
informoval o postipeni rozsudku Okresniho soudu ve Znojmé, €. j. 3 T 119/2020-132 z 8. aprila 2021
Slovenskej republike na tcely jeho uznania a vykonu trestu. Odsudeny H. Q. dorucil Krajskému sudu v
Trnave vlastnorué¢ne spisané podanie z 19. novembra 2021 oznacené ako ,,odvolanie®, v ktorom uviedol,



ze nesthlasi s rozsudkom Okresniho soudu ve Znojmé, ¢. k. 3 T 119/2020-132 z 8. aprila 2021,
nepovazuje ho za spravny, pretoze uvedeny sud postupoval rychlo a chaoticky, naprick tomu ze bola
vina pandémie a nebolo mozné zaobstarat’ si pravnu pomoc, pretoze advokati boli v karanténe. Nebol mu
umozneny spravodlivy proces, pretoze nemohol mat’ na stide advokata. Ziadal, aby o uznani rozsudku
Okresniho soudu ve Znojmé, &. k. 3 T 119/2020-132 z 8. aprila 2021 rozhodoval Ustavny std
Slovenskej republiky.

Na zaklade vyssSie uvedenych skuto¢nosti Krajsky sud v Trnave rozhodol o uznani a vykone rozsudku
Okresniho soudu ve Znojmé, ¢. j. 3 T 119/2020-132 z 8. aprila 2021, pravoplatny 15. jina 2021, v
spojeni s uznesenim Krasjkého soudu v Brng, €. j. 8 To 147/2021-146 z 15. juna 2021.

Najvyssi sud Slovenskej republiky sa s rozsudkom Krajského sudu v Trnave, sp. zn. 6Ntc/15/2021 z 3.
februara 2022, v plnom rozsahu stotoznil a ma za to, Ze Krajsky sid v Trnave sa désledne vysporiadal
so vSetkymi relevantnymi skutoCnostami potrebnymi pre uznanie a vykon cudzieho rozhodnutia.
Krajsky sud v Trnave po preskimani osvedcenia a rozsudku Okresniho soudu ve Znojmé nezistil
dévody na odmietnutie uznania a vykonu rozhodnutia podl'a § 16 zakona ¢. 549/2011 Z. z. a rozhodol aj
o sposobe vykonu trestu odiiatia slobody na tizemi Slovenskej republiky, ked’ odstideného H. Q. zaradil
do ustavu na vykon trestu odiatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia, priCom v tomto smere
Najvyssi sud Slovenskej republiky poukazuje na odévodnenie rozhodnutia Krajského stidu v Trnave, s
ktorym sa v plnom rozsahu stotoziuje.

Najvyssi std Slovenskej republiky ohl'adom konkrétnych namietok odstideného H. Q. uvadza, Ze tieto sa
tykaji konania, ktoré predchadzalo rozsudku Okresniho soudu ve Znojmé, €. j. 3 T 119/2020-132 z 8.
aprila 2021 a ktorym bol odstdeny H. Q. uznany za vinného. Predmetné konanie sa vSak tyka uznania a
vykonu cudzieho rozhodnutia - rozsudku sudu Ceskej republiky na tuzemi Slovenskej republiky, proti
ktorému je odvolanie pripustné, avSak v zmysle § 15 ods. 5 druha veta zakona ¢. 548/2011 Z. z.
,»Odvolanim nemozno napadnut’ dévody, pre ktoré bolo rozhodnutie vydané v inom ¢lenskom State.

Podl'a § 518 ods. 4 druha veta Trestného poriadku ,,Odvolaci sid na neverejnom zasadnuti odvolanie
zamietne, ak zisti, Ze nie je dovodné*.

Najvys$si sud Slovenskej republiky poukazujiic na vy$Sie uvedené skuto¢nosti v spojeni s tym, ze
nevzhliadol ziadnu taku skuto¢nost’, ktord by oddévodnovala iny zaver ako ten, ktory vyslovil Krajsky
sud v Trnave, pricom zdoraziuje, ze namietky odsudeného H. Q. v podanom odvolani sa netykali
konania o uznani a vykone cudziecho rozhodnutia ale konania v Ceskej republike vo vztahu k uznaniu
viny a uloZenia trestu, preto rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3:0 (§ 163 ods. 4
Trestného poriadku v spojeni s § 180 Trestného poriadku).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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