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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zzalobkyne: COOP JEDNOTA Michalovce, spotrebné
druzstvo, so sidlom Obchodna 2, Michalovce, ICO: 00 169 099 zast. JUDr. Michalom Kuro&kom,
advokatom so sidlom Obchodné 2, Michalovce proti zalovanej: O. K., nar. XX. XX . XXXX, bytom W.
XXX, o zaplatenie 939,88 € s prisluSenstvom, vedenom na Okresnom sude Humenné pod sp. zn.
6C/28/2022, o nesthlase Okresného sudu Humenné s postapenim sporu, takto

rozhodol:

Nesthlas Okresného sudu Humenné s postupenim sporu Okresnym stidom Banska Bystrica je dovodny.

Na prejednanie sporu vedené¢ho na Okresnom sude Humenné pod sp. zn. 6C/28/2022 je kauzalne
prislu§ny Okresny sud Poprad.

Odovodnenie

1. Okresny stid Humenné predlozil spor vedeny na tomto sude pod sp. zn. 6C/28/2022 podla § 43 ods.
2 Civilného sporového poriadku (d’alej aj ,,CSP") Najvy$Siemu sudu Slovenskej republiky (d’alej len
,Najvyss§i sud") na rozhodnutie o kauzalnej prisluSnosti z doévodu nesthlasu s postipenim sporu
Okresnym stidom Banska Bystrica. Nesthlas s postiipenim sporu odoévodnil tym, Ze ide o individudlny
pracovnopravny spor, o ktorom na konanie je kauzalne prisluSnym Okresny std Poprad pre obvod
Krajského stidu v Presove.

2. Podla § 316 ods. 1 CSP individualny pracovnopravny spor na ucely tohto zdkona je spor medzi
zamestnancom a zamestnavatelom vyplyvajici z pracovnopravnych a inych obdobnych pracovnych
vztahov.

3. Na konaniec v individualnych pracovnopravnych sporoch a v sporoch z Kkolektivnych
pracovnopravnych vztahov, Strajku a vyluky je prisluSny Okresny sud Poprad pre obvod Krajského
sudu v Presove (§ 23 ods. 1 pism. g) CSP).



4. Najvyssi sud, ktory je ako std spolo¢ne nadriadeny Okresnému sudu Humenné a Okresnému stdu
Banska Bystrica podl'a § 43 ods. 2 CSP prisluSny na rozhodnutie o prislusnosti, prejednal vec a dospel k
zaveru, ze nesthlas Okresného sudu Humenné s postupenim sporu je dovodny.

5. V danom pripade ide o individualny pracovnopravny spor, v ktorom sa zalobkyna ako zamestnavatel
domaha voci Zalovanej ako zamestnankyni zaplatenia sumy 939,88 € s prisluSenstvom, v stvislosti s
pracovnym pomerom zalovanej a dohodou o hmotnej zodpovednosti uzatvorenej podl'a Zakonnika prace.
Ide o individudlny pracovnopravny spor, o ktorom kond a rozhoduje podla § 23 CSP sud kauzalne
prislusny. Tento narok si uplatnila v rdmci upominacieho konania vedeného podla zdkona ¢. 307/2016
Z. z. o upominacom konani. Okresny sud Banska Bystrica ako sud kauzalne prislusny pre upominacie
konanie vo veci vydal platobny rozkaz, ktory nebolo mozné zalovanej doru¢it’ do vlastnych rak, preto
vyzval zalobkyiiu na podanie navrhu na pokra¢ovanie v konani na prislusnom sude. Zalobkyiia navrhla
pokracovanie v konani na stde prisluSnom na prejednanie veci podla CSP. Nasledne Okresny sud
Banska Bystrica spor postupil Okresnému sidu Humenné v zmysle § 10 ods. 3, resp. § 14 ods. 3
zakona ¢. 307/2016 Z. z.

6. Pokial’ v danom pripade Okresny sud Banska Bystrica ako stid pre upominacie konanie na zaklade §
10 ods. 3 zak. ¢. 307/2016 Z. z. postipil vec Okresnému sidu Humenné, postupoval nespravne.
Prejednavany spor je sporom medzi zamestnavatelom a zamestnankyiiou vyplyvajuicim z
pracovnopravneho vztahu, t.j. individudlnym pracovnopravnym sporom, ktorych prejednanie Civilny
sporovy poriadok zveruje osobitne zadkonom ur¢enym stdom uvedenym v § 23 CSP. Pre obvod
Krajského sudu v PreSove je na konanie v pracovnopravnych sporoch v zmysle § 23 pism. g) CSP
kauzalne pristusny Okresny sud Poprad. Najvyssi sud Slovenskej republiky po preskimani veci preto
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

7. Toto rozhodnutie prijal senat najvys$sieho sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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