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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice Il sudkyriou JUDr. Adrianou Szaniszlovou vo veci zalobcu: D.. F. Q., nar.
XX XX XXXX, bytom v A, L. 3, zast. JUDr. Mariom Hollerom, advokatom so sidlom v KoSiciach,
Krmanova 16, proti Zalovanému: Mesto Kosice, so sidlom v Kosiciach, Trieda SNP 48/A, ICO: 00 691
135, o zaplatenie 4.760,37 eur s prisl., takto

rozhodol:

Konanie v Casti o zaplatenie 399,50 eur s 5 % urokmi z omeSkania ro€ne od 31.7.2019 do zaplatenia
zastavuje.

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 4.360,87 eur s 5 % Grokmi z ome$kania roéne od 1.8.2019 do
zaplatenia, to vSetko do 3 dni odo dria pravoplatnosti tohto rozsudku.

V prevysujucej Casti urokov z omeskania zalobu zamieta.

Zalobcovi priznava narok na nahradu trov konania v rozsahu 83 %.

Zalovany je povinny zaplatit sidny poplatok za Zalobu vo vyske 261,50 eur na G&et Okresného sudu
Kosice Il do 30 dni odo dna pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca zalobou doruéenou tunajsiemu sidu dfia 20.1.2020 Ziadal, aby sud uloZil Zalovanému
povinnost zaplatit' Zalobcovi 4.760,37 eur s 5 % urokmi z omeskania ro¢ne od 31.7.2019 do zaplatenia
a nahradit’ trovy konania.

Zalobca zalobu odévodnil tym, e diia 13.4.2005 vydal Okresny sud Kosice Il rozsudok sp. zn.
17C/1040/97, ktorym v celom rozsahu vyhovel naroku Zalobcu na nahradu Skody vzniknutej v dosledku
ublizenia na zdravi spbsobenej padom na zladovatenej komunikacii mesta KoSice dha 28.12.1995
pred zastavkou autobusu €. 16 na ul. ProtifaSistickych bojovnikov. V zmysle odévodnenia predmetného
rozsudku povazoval sud narok Zalobcu na nahradu 8kody v dosledku ubliZzenia na zdravi za dévodny
a priznal mu uplatneny narok na bolestné, stazenie spoloenského uplatnenia, usly zisk a nahradu
za stratu na zarobku po€as doby jeho praceneschopnosti. Rozsudok bol v celom rozsahu potvrdeny
rozsudkom Krajského sudu v KoSiciach zo dfia 25.1.2006 sp. zn. 3C0/253/2005.

Zalobou podanou v decembri 2013 si Zalobca uplatnil proti Zalovanému narok na nahradu za stratu
zarobku pocas praceneschopnosti a narok na nahradu nakladov spojenych s lie€enim, ktoré mu boli
v celosti priznané rozsudkom Okresného sudu KoSice Il sp. zn. 29C/189/2013 zo dfia 5.12.2016. V
rozsudku sud kon$tatoval existenciu zodpovednosti Zalovaného za Uraz Zalobcu, ktory sa stal dna
28.12.1995. Rozsudok bol potvrdeny rozsudkom Krajského sudu v KoSiciach sp. zn. 5Co/151/2017 zo
dfia 7.12.2017. Rovnaky zaver o zodpovednosti Zalovaného vyslovil aj Okresny sud KoSice Il v rozsudku
sp. zn. 13C/18/2018 zo diia 14.11.2018, ktory bol potvrdeny rozsudkom Krajského sudu v KoSiciach sp.
zn. 5C0/114/2019 zo diha 21.11.2019. Zodpovednost Zalovaného za Skodu spdsobenu Zzalobcovi je dana
a potvrdena viacerymi pravoplatnymi sudnymi rozhodnutiami.



Zalobca sa touto Zalobou domaha voé&i Zalovanému zaplatenia sumy 4.760,37 eur s prisl., ktora
pozostava z naroku na nahradu za stratu zarobku po&as praceneschopnosti zar. 2018 a 2019 a naroku
na nahradu nakladov spojenych s lie€enim za r. 2018 a 2019.

Zalobca si uplatnil:

1. za kupelnu lieCbu v zariadeni Bardejovské kupele, a.s. v obdobi od 18.7.2018 do 9.8.2018 (22 dni)
narok na nahradu za stratu na zarobku pocas pracovnej neschopnosti vo vyske 565,85 eur, ktoru vycislil
v zmysle potvrdenia o strate na zarobku zo dfia 27.9.2018 pri uréenom dennom vymeriavacom zaklade
52,4115 eur, naroku na prijem v celkovej vySke 1.153,05 eur (22 dni x 52,4115 eur) po odpoéitani
vyplatenych nemocenskych davok vo vyske 346,10 eur a nahrade prijmu vo vySke 241,10 eur (1153,05
eur - 346,10 - 241,10 = 565,85 eur),

2. naklady spojené s kupelnou lie€bou v Bardejovskych kupeloch, a.s. vo vySke 495,- eur,

3. ndhradu za stratu na zarobku pocas pracovnej neschopnosti v ¢ase rehabilitacie v Leteckej vojenskej
nemocnici, a.s. v obdobi od 16.9.2018 do 23.9.2018 (8 dni) vo vyske 235,85 eur, ktoru vycislil v zmysle
potvrdenia o strate na zarobku zo dria 12.11.2018 pri dennom vymeriavacom zaklade 52,4115 eur x 8
dni = 419,292 eur, od ktorej sumy odpodital sumu 183,44 eur, ktord mu poskytol zamestnavatel titulom
nahrady prijmu,

4. nahradu za stratu na zarobku poc¢as pracovnej neschopnosti v obdobi od 4.3.2019 do 25.3.2019 (21
dni), ked absolvoval kiipelnu liedbu v kiipelnom zariadeni Kipele Stés vo vyske 576,88 eur, ktort vygislil
v zmysle potvrdenia o strate na zarobku zo dfia 5.4.2019 pri dennom vymeriavacom zéklade 55,7437
eur (21 dnix 55,7437 eur = 1.170,62 eur) po odpocitani nahrady prijmu poskytnutej zamestnavatelom vo
vySke 256,43 eur a nemocenskych davok vo vySke 337,30 eur (1.170,62 - 256,43 - 337,30 = 576,88 eur),
5. naklady spojené s kupelnou lie¢bou v zariadeni Kupele Stés, a.s. vo vyske 176,- eur,

6. nahradu za stratu na zarobku po&as pracovnej neschopnosti v obdobi od 13.5.2019 do 11.6.2019
(29 dni), kedy absolvoval rehabilitaciu v Leteckej vojenskej nemocnici, a.s. vo vy8ke 777,54 eur, ktoru
vycislil v zmysle potvrdenia o strate na zarobku zo dna 11.6.2019 pri dennom vymeriavacom zaklade
55,7437 eur za 29 dni praceneschopnosti (29 dni x 55,7437 = 1.616,57 eur) po odpocitani nahrady
prijmu vyplatenej zamestnavatefom vo vySke 256,43 eur a nemocenskych davok vo vyske 582,60 eur
(1.616,57 - 256,43 - 582,60 = 777,54 eur),

7. naklady na lie€iva, masaze a zdravotnicke pomécky v roku 2018 v celkovej sume 1.002,16 eur a v
r. 2019 v celkovej sume 481,09 eur.

Zalobca sa listom zo diia 30.7.2019, ktory bol Zalovanému dorugeny diia 30.7.2019 pokusal o
mimosudne rieSenie, avSak bezuspesne.

2. Zalovany vo svojom vyjadreni k podanej Zalobe zo dfia 5.8.2020 (&.I. 74) uviedol, Ze Okresny sud
KoSice Il dnha 13.4.2005 vydal rozsudok €. k. 17C/1040/97, ktorym zaviazal Zalovaného na zaplatenie
sumy 205.117,- Sk s prisl.. Napriek tomu, Ze mesto KoSice Zalobcovi uhradilo sumu 205.117,- Sk
s prisl. ako nahradu za bolest, stazenie spoloenského uplatnenia a nahradu straty na zarobku,
Zalobca opakovane poZaduje od mesta KoSice dalSie nahrady lieCebnych nakladov, ktoré mali vzniknat
kupelnou lieCbou. Mesto KoSice nema titul, na zaklade ktorého by malo pozadované sumy uhradzat.
Priznané od8kodnenie vo vyske 205.117,- Sk s prisl. povaZuje za primerané a ma za to, Ze naroky na
nahradu Skody na zdravi z titulu odSkodnenia sa nemaju stat’ zdrojom bezdévodného obohacovania
poskodeného.

Zalobca si uplatfiuje narok na nahradu straty na zarobku podas praceneschopnosti a narok na nahradu
nakladov spojenych s lieenim za r. 2018 a 2019. Zalovany namietal, Ze pri zalobcom predloZenych
listinnych dbkazoch chyba sprava od F. ktorym odporucal rehabilitdcie a z dékazov nevyplyva, kto
predpisal Zalobcovi absolvovat thajské masaze. Zalobca predloZil z Kupelov Stés Gdet z 4.3.2019 vo
vySke 126,50 eur ako doplatok za jednopostefovu izbu a u&et z Bardejovskych kupelov z 18.7.2018 vo
vySke 273,- eur ako doplatky za jednopostelovu izbu, ktory nie je nevyhnutny pre lie€bu Zalobcu a dva
predloZzené ucty nie su Citatelné. Na zaklade uvedeného Zalovany ma za to, Ze narok Zalobcu nie je
preukazany a navrhol Zalobu zamietnut'.

3. Zalobca vo svojom podani zo dfia 18.9.2020 (&.1. 80) uviedol, Ze ma za to, Ze tvrdenia, ktoré Zalovany
uvadza vo vyjadreni zo dia 5.8.2020 vo vztahu k narokom Zalobcu uplatnenych v tomto konani, nie su
dovodné. Zodpovednost Zalovaného za poSkodenie zdravia Zalobcu bola riadne ustalena, pri poSkodeni
zdravia sa okrem iného nahradza strata na zarobku ako aj u¢elné naklady spojené s lieCbou, pri¢om
Zalovany ako zodpovedny za poskodenie zdravia Zalobcu je povinny tieto naroky Zzalobcu uspokojit'.

Vo vztahu k rehabiliticiam a masazam, ktoré Zalobca absolvoval a ktorych dévodnost Zalovany
rozporuje uviedol, Ze maséze ako aj rehabilitacie mu boli indikované, tak ako to vyplyva z lekarskych



sprav, ktoré Zalobca predlozil. Thajské masaze su riadnou lie€ebnou metdédou a pomahaju zalobcovi pri
udrziavani stabilizovaného zdravotného stavu.

Zalobca Zzalobu v &asti o zaplatenie sumu 399,50 eur zobral spat a navrhol sidu v tejto &asti
konanie zastavit. Suma 399,50 eur prestavuje priplatky za jednopostelové izby v Kipeloch Stés a v
Bardejovskych kupeloch (€.I. 113).

4. Sud vo veci vykonal dokazovanie a zistil tento skutkovy stav:

Zamestnavatel Zalobcu Ferroenergy, s.r.o. dia 25.9.2018 potvrdil, Ze Zalobcovi poas dolasnej
pracovnej neschopnosti za obdobie od 18.7.2018 do 27.7.2018 vyplatil nahradu prijmu vo vyske 241,10
eur (€.I1. 10).

Podla potvrdenia zamestnavatela Zalobcu zo dfia 27.9.2018 denny vymeriavaci zaklad pre urazové
davky je 52,4115 eur. Zalobca bol praceneschopny od 18.7.2018 do 8.8.2018, spolu 22 dni a nahrada
prijmu bola vyplatena zamestnavatelom v celkovej vy8ke 241,10 eur (C.I. 11).

Podla potvrdenia Socialnej poistovne bol Zalobca do€asne praceneschopny od 18.7.2018 do 8.8.2018
(€.1. 10).

Podla prepustacej lekarskej spravy spol. Bardejovské kupele,a.s. zo dia 6.8.2018 Zalobca absolvoval
lie€enie od 18.7.2018 do 8.8.2018 s diagnostickym suhrnom pourazova koxartréza 3.- 4. stupfia vpravo,
stav po zlomenine krka pravej stehennej kosti v r. 1995 (E.I. 11).

Podla potvrdenia Socialnej poistovne o nemocenskych davkach zo dfia 16.10.2018, Zalobcovi za
obdobie od 28.7.2018 do 8.8.2018 boli vyplatené nemocenské davky v celkovej vySke 346,10 eur (C.1.
12).

Podla pokladni¢nych dokladov vystavenych spol. Bardejovské kupele, a.s. zo diha 18.7.2018, Zalobca
zaplatil doplatok za kupefnu starostlivost vo vySke 651,- eur, dai z ubytovania vo vySke 21,- eur a
doplatok za jednopostefovu izbu vo vySke 273,- eur (€.I. 12).

Podla potvrdenia Socialnej poistovne Zalobca bol doasne praceneschopny od 16.9.2018 do 23.9.2018
(€.1. 38).

Podla potvrdenia zamestnavatefa Zalobcu zo dnha 12.11.2018, Zalobca bol praceneschopny od
16.9.2018 do 23.9.2018. V tom Case vymeriavaci zaklad pre Urazové davky bol vo vySke 52,4115 eur.
Zamestnavatefl vyplatil Zalobcovi nahradu prijmu vo vyske 183,34 eur (C.I. 39).

Podra potvrdenia Socialnej poistovne Zalobca bol praceneschopny od 4.3.2019 do 24.3.2019 (C.1. 16).
Podla potvrdenia zamestnavatela Zalobcu zo dfia 5.4.2019 bol Zalobca praceneschopny od 4.3.2019
do 24.3.2019, denny vymeriavaci zaklad pre Urazové davky bol v tom Case vo vySke 55,7437 eur.
Zamestnavatefl vyplatil Zalobcovi ndhradu prijmu za uvedené obdobie v celkovej vyske 256,43 eur (C.I.
16).

Podla potvrdenia Socialnej poistovne o nemocenskych davkach zo dia 12.4.2019 boli Zalobcovi za
obdobie od 14.3.2019 do 24.3.2019 vyplatené nemocenské davky vo vyske 337,30 eur (€.I. 17).

Podra prijmového pokladni¢ného dokladu zo diia 4.3.2019 Zalobca zaplatil dan z ubytovania vo vySke
11,- eur a podla pokladniéného dokladu vystaveného spol. Kupele Stés, a.s. diia 4.3.2019 Zalobca
zaplatil spolu 165,- eur, z toho 126,50 eur predstavoval doplatok za jednol6zkovu izbu (€.1. 17).

Podla potvrdenia Socialnej poistovne, Zalobca bol praceneschopny od 13.5.2019 do 10.6.2019 (&.1. 13).
Podla potvrdenia zamestnavatela Zalobcu zo dfia 11.6.2019 Zalobca bol praceneschopny od 13.5.2019
do 10.6.2019, denny vymeriavaci zaklad pre urazové davky je 55,7437 eur a zamestnavatelom bola
vyplatena ndhrada prijmu v celkovej vyske 256,43 eur (C.I. 14).

Podla potvrdenia Socialnej poistovne zo dfia 15.7.2019, Zalobcovi za obdobie od 13.5.2019 do
10.6.2019 boli vyplatené nemocenské davky vo vyske 582,60 eur (€.I. 14).

Okresny sud KosSice Il rozsudkom sp. zn. 29C/189/2013 zo dia 5.12.2016 vo veci Zalobcu D.| proti
Zalovanému Mesto KoSice uloZil Zalovanému povinnost' zaplatit' Zalobcovi sumu 3.228,22 eur s prisl.
titulom nahrady za stratu na zarobku po€as praceneschopnosti a nahrady lieCebnych nakladov za r.
2012 - 2014, ktoré Zalobcovi vznikli v désledku Urazu pred zastavkou autobusu na ul. ProtifaSistickych
bojovnikov v KoSiciach diia 28.12.1995 (&.l. 26). Rozsudok bol potvrdeny rozsudkom Krajského sudu v
Kosiciach sp. zn. 5C0/151/2017 zo dna 7.12.2017 (&.1. 22).

Okresny sud Kosice Il rozsudkom sp. zn. 13C/18/2018 zo dria 14.11.2018 vo veci Zalobcu IZ. proti
Zalovanému Mesto KoSice ulozil zalovanému povinnost zaplatit Zalobcovi 1.740,24 eur s prisl. (v
prevysujucej Casti zalobu zamietol) titulom nahrady za stratu na zarobku po&as pracovnej neschopnosti a



nahrady u€elnych nakladov spojenych s lie€enim zar. 2016 a 2017 z dévodu zodpovednosti Zalovaného
za posSkodenie zdravia Zalobcu pri udalosti zo dna 28.12.1995 na ul. ProtifaSistickych bojovnikov v
KoSiciach, kedy Zalobca pri pade na zfadovatelej komunikacii mesta KoSice si zlomil ki€ok stehenne;j
kosti pravej nohy (€.I. 31). Rozsudok bol v celom rozsahu potvrdeny rozsudkom Krajského sudu v
Kosiciach sp. zn. 5Co/114/2019 zo dha 21.11.2019 (¢.1. 18).

Podla lekarskej spravy z ortopedickej ambulancie MUDr. T. zo diia 1.6.2018 bolo Zalobcovi doporu¢ené
nosit’ podpatenku pod pravou patou a medikamentézna lie€ba roztokom Hyaluronatu sodného, Arthrotec
Forte, Orthocomplex, Dexamed (C.1. 83).

Podla lekarskej spravy ortopéda MUDr. B.o zo dfia 22.8.2018 ma Zalobca bolesti uponu achillovej Sfachy
vlavo a boli mu doporuéené lokélne antireumartikd, Ibalgin, rehabilitédcia a fyzioterapeuticka lieCba (€.I.
39).

Podla lekarskej spravy FRO ambulancie Leteckej vojenskej nemocnice, a.s. v KoSiciach zo dfia 7.9.2018
Zalobcovi boli napldnované oSetrenia - laser 7x, magnetoterapia 7x na oblast achillovej Slachy lavej
dolnej konéatiny (C.1. 40).

Podla lekéarskej spravy FRO ambulancie MUDr. T. zo dia 17.10.2018 Zalobca absolvoval vySetrenie
na zaklade doporu&enia ortopéda pre bolesti oboch dolnych kongatin, so zaverom - funkény stav bez
tendencie zlepSenia hybnosti v pravej dolnej kon&atine (C.1. 88).

Podla lekarskej spravy z ortopedickej ambulancie MUDr. T. zo dfia 4.12.2018 pri anamnéze chronické
bolesti oboch dolnych koné&atin, stav po zlomenine vpravo 1995, pri diagnéze Coxarthrosis bolo
zalobcovi doporu¢ené nosit podpatenku pod pravou patou, rehabilitdcie - masaze, cvienie a
medikamentdzna lieCba roztokom Hyaluronatu sodného, Diprophos, Orthocomplex, Arthrotec Forte (&.1.
48).

Podla lekarskej spravy vyhotovenej ortopédom MUDr. B. zo dia 30.4.2019 bola Zalobcovi doporuéena
farmakologickd lieCba, Plascledine, Diklofenak, Flector EP Rapid a lieCebny telocvik (¢.1. 15).

Podla lekarskych sprav z FRO ambulancie Nemocnice sv. Michala, a.s. zo dnha 13.5.2019, 23.5.2019
a 30.5.2019 bola Zalobcovi indikovana rehabilitatnd lie€ba laserom, magnetom a rehabilitacia bola
ukoncena dna 30.5.2019 (¢.l. 86, 87, 90).

Podla lekarskej spravy z ortopedickej ambulancie MUDr. T. zo dha 27.8.2019 bolo Zalobcovi
doporucené nosit podpatenku pod pravou patou, medikamentézna lie¢ba roztokom Hyaluronatu
sodného, Plascledine, Diprophos (&.I. 84). Rovnaké doporucenia sa nachadzaju aj v lekarskej sprave z
rovnakej ambulancie zo dna 29.11.2019 (C.1. 85).

Podla pokladniénych dokladov Triple centrum, s.r.0. zo dia 15.10.2018, 17.9.2018 a 1.9.2018 Zalobca
zaplatil 3 x 33,- eur za thajské masaze (€.I. 41), LGD s.r.0. zo dna 25.5.2018 zakupil permanentku na
masaz chrbta v sume 45,- eur (€.I. 41), P. zo diia 6.8.2018 zaplatil za masaz 20,- eur, Bardejovské kupele
a.s. zo dna 6.8.2018 zaplatil za pat masazi spolu 75,- eur (¢.I. 42), EL-fyzio s.r.0. zo dha 14.6.2018 za
fyzioterapiu-3vstupy 55,- eur (€.1. 135) a dfa 31.8.2018 za fyzioterapiu 20,- eur (€.l. 43), LGD s.r.o. zo dfa
12.9.2018 za permanentku na masaz chrbta spolu 45,- eur (€.1. 137), zo dfia 5.10.2018 za permanentku
na masaz chrbta spolu 81,- eur (&.1. 44), zo dia 9.11.2018 za permanentku na masaz chrbta spolu 50,-
eur (€.1. 139) a zo dna 19.12.2018 za permanentku na masaz chrbta spolu 50,- eur (€.I. 141), P. zo dia
11.11.2018 za Standardnu masaz 96,- eur (€.1. 45), diia 5.12.2018 sumu 12,71 eur za liek Arthrotec Forte,
dfia 6.12.2018 sumu 14,49 eur za liek Orthocomplex, dfa 4.12.2018 sumu 141,28 eur za roztok Hyal a
Diprophos S (€.l. 46), dfia 4.6.2018 sumu 12,54 eur za Arthrotec Forte, dfia 4.6.2018 sumu 60,36 eur
za Orthocomplex a Virde Melatonin, dfia 1.6.2018 sumu 138,35 eur za Dexamed sof a roztok Hyal (€.1.
46), dfa 1.6.2018 sumu 3,32 eur za viozky (€.l. 47).

Podla pokladniénych dokladov LGD s.r.o. zo dfia 1.3.2019 Zalobca zakupil permanentku na masaz
chrbta v sume 50,- eur (€.l. 145), zo dfia 17.4.2019 za permanentku na maséaz chrbta v sume 50,- eur (C.1.
147), zo dfia 29.5.2019 za permanentku na masaz chrbta v sume 50,- eur (€.l. 149), zo dha 20.6.2019
za permanentku na masaz chrbta v sume 50,- eur (€.I. 150), P. zo diia 2.4.2019 za Standardnu masaz
130,- eur (€.I. 146), Triple centrum, s.r.o. zo dia 19.4.2019 Zalobca zaplatil 33,- eur za thajski masaz
(¢.I. 148), Bardejovské kupele a.s. zo diia 10.7.2019 zaplatil za Sest masazi spolu 96,- eur (&.I. 151),
dna 30.4.2019 sumu 22,09 eur za liek Flector EP a Piascledine (¢.I. 152).

Zalobca listom zo dia 30.7.2019, ktory bol doruéeny Zalovanému dna 30.7.2019 vyzval Zalovaného na
zaplatenie uslého prijmu a nakladov na lie€enie zar. 2018 a 2019 suvisiace s Urazom zo dna 28.12.1995
(C.l. 49).



5. Pravna zastupkyna Zalovaného opakovane na pojednavaniach namietala, Ze Ziadny z lekarov, od
ktorych Zalobca predloZil lekarske spravy neindikoval Zalobcovi thajské masaze a dokonca aj masaze
ako také indikoval len jeden z lekarov. Na zaklade toho mal za to, Ze minimalne pri thajskych masazach
ide o nadstandard a navrhol Zalobu v celom rozsahu zamietnut.

Zalovany v suvislosti s namietkou Zalovaného ohladom thajskych masazi poukazal na to, ze MUDTr. F.
Vo svojej lekarskej sprave zo dfia 4.2.2018 mu doporudil masaze a hoci ostatni lekari mu konkrétne
masaze nedoporudili, avSak doporucili mu lie€¢ebnu telesnu vychovu ako aj rehabilitacie vdeobecne. Ma
za to, Ze thajské masaze su riadne masaze ako hociktoré iné a cena 33,- eur za hodinovl masaz je
podla jeho nazoru primerana.

6. Podla ust. § 420 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, kazdy zodpoveda za 3kodu, ktoru spdsobil
porusenim pravnej povinnosti.

7. Podlaust. § 446 Obcianskeho zakonnika, nahrada straty na zarobku po&as pracovnej neschopnosti
poskodeného sa uhradza penaznym déchodkom vo vySke rozdielu medzi priemernym zarobkom
poskodeného, ktory dosahoval pred vznikom Skody, a nahradou, ktora bola poSkodenému vyplatena v
dosledku choroby alebo Urazu podla osobitnych predpisov.

8. Podla ust. § 449 ods. 1 Obcgianskeho zakonnika, pri Skode na zdravi sa uhradzuju aj i¢elné naklady
spojené s lieCenim.

9. Sud pri posudzovani zakladu naroku Zalobcu vykonal dokazovanie obozndmenim sa s rozsudkami
tunajSieho sudu sp. zn. 29C/189/2013 a 13C/18/2018 v spojeni s rozsudkom tunajdieho sudu sp. zn.
17C/1040/1997, ktorymi bola jednoznaéne uréena zodpovednost Zalovaného za poskodenie zdravia
Zalobcu pri nehode zo dna 28.12.1995, ku ktorej doSlo na zastdvke MHD na ul. ProtifaSistickych
bojovnikov v KoSiciach, kedy Zalobca pri pade na zfadovatelej komunikacii Zalovaného si zlomil kf¢ok
stehennej kosti pravej nohy. Uvedeny uraz zanechal u Zalobcu trvaly nasledok - tazké obmedzenie
pohyblivosti pravého bedrového kibu, tazka pourazovi artrézu pravého bedrového kibu 3. - 4. stupfia
a skratenie pravej dolnej koncatiny o 3 cm, ktoré skuto€nosti neboli medzi stranami sporné a tieto
diagnostické zavery vyplyvaju aj z lekarskych sprav, ktoré Zalobca predloZil v tomto spore. Zalovany sice
nesuhlasil so Zalobou, €o do zakladu, av8ak nepredlozil Ziadne dbkazy, ktoré by spochybnili tieto zavery.
Preto sud uzavrel, Ze narok Zalobcu, ¢o do zakladu je dévodny.

10. Zalobca si uplatnil narok na stratu na zarobku pocas praceneschopnosti za r. 2018 a 2019 a narok
na nahradu nakladov spojenych s lie€enim za r. 2018 a 2019.

Narok Zalobcu na stratu na zarobku po&as praceneschopnosti v nim uplatnenej vyske povazoval sud v
celom rozsahu za dévodny a to na zaklade vy$Sie opisanych listinnych dékazov a tento narok povazoval
za nesporny aj vzhladom k tomu, Ze Zalovany vo i tejto €asti uplatneného naroku nemal vyhrady, preto
sud nahradu za stratu na zérobku priznal Zalobcovi za obdobie od 18.7.2018 do 9.8.2018 vo vyske
565,85 eur, za obdobie od 16.9.2018 do 23.9.2018 vo vyske 235,85 eur, za obdobie od 4.3.2019 do
25.3.2019 vo vyske 576,88 eur a za obdobie od 13.5.2019 do 11.6.2019 vo vySke 777,54 eur.

Zalobca si uplatnil naklady na lie¢bu titulom doplatku za kipelnu starostlivost v Bardejovskych kipeloch
v r. 2018 vo vySke 672,- eur, ktorych vynaloZenie preukazal pokladniénym dokladom (&.1. 12) a titulom
doplatku na kupelnu liegbu v Kapeloch Stés v r. 2019 vo vyske 49,50 eur, ktord skutognost preukazal
pokladni¢nym dokladom (€.I. 17), preto sud aj v tejto Casti povazoval Zalobu za dévodnu.

V dalSom si Zalobca uplatnil naklady na lieCbu za r. 2018, a to za lieky v celkovej vySke 366,16 eur
a za masaze v celkovej vySke 636,- eur, spolu vo vySke 1.002,16 eur a rovnako za r. 2019 si uplatnil
naklady na lieky vo vyske 22,09 eur a za masaze vo vyske 459,- eur, spolu vo vyske 481,09 eur. Zalobca
predloZzenymi listinnymi dékazmi preukazal, ze si uplatnil nahradu za lieky, ktoré si dokupoval, resp.
doplacal za ne na zaklade doporuceni lekarov, ktora skuto€nost vyplyva z predlozenych lekarskych sprav
ako aj z predlozenych pokladniénych dokladov. Zalobca pokladniénymi dokladmi preukéazal platby za
masaze, ktoré si uplatnil vtomto spore zar. 2018 a 2019 a rovnako preukazal, Ze zo strany oSetrujucich
lekéarov, v suvislosti s jeho zdravotnymi tazkostami vyplyvajucimi z irazu z r. 1995, mu boli doporu€ované
masaze, resp. lieCebna telovychova ako aj rehabilitacie vSeobecne.

Zalovany namietal, Ze thajské maséaze, ktoré Zalobca absolvoval za sporné obdobie 4-krat v celkovej
cene 4 x 33,- eur nepredstavuju primerané a odévodnené naklady na lie€bu, pretoZe thajské masaze
povazuje za nadStandard a navySe neboli indikované Ziadnym z lekarov, resp. ich indikacia nevyplyva z



predloZzenych lekarskych sprav. Kuvedenému sud uvadza, Ze ako uz bolo vysSie uvedené, z lekarskych
sprav vyplyva, Ze Zalobcovi bola doporu¢ena lie€ebna telovychova a rehabilitacie vSeobecne, MUDr. T.
- ortopéd v lekarskej sprave zo dna 4.12.2018 doporucil aj masaze bez uvedenia konkrétneho druhu
masazi. Sud ma za to, Ze thajské masaze nemozno povazovat za nadStandard, a to ani z hladiska
formy ako ani z hfadiska ceny za tieto maséze. Preto sud namietky Zalovaného v tomto smere povaZoval
za neddvodné a navy3e za ni¢im nepreukazané. Na zéklade uvedeného sud Zalobe v celom rozsahu
vyhovel a Zalovaného zaviazal na zaplatenie Zalovanej sumy.

11. Vzhladom na to, Ze zalobca v €asti o zaplatenie 399,50 eur s prisluSenstvom zobral zalobu spat,
sud v tejto Casti konanie zastavil v sulade s ust. § 144 - 146 C.s.p..

12. Podla ust. § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v
omeskani. Ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od diznika popri
plneni aroky z omeskania. Vysku Urokov z omeskania ustanovuje osobitny predpis.

13. Podla ust. § 3 Nariadenia vlady SR ¢&. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika (v zneni u€innom od 1.2.2013), vy8ka urokov z omeskania je 0 5 percentudlnych
bodov vy&Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim perfiazného dlhu.

14. V konani bolo preukazané, Ze Zalobca vyzval Zalovaného na plnenie listom zo dna 30.7.2019,
ktory bol Zalovanému doru€eny v ten isty defi. Na zaklade uvedeného bol Zalovany povinny plnit' dha
31.7.2019 a kedze tak neurobil do omeskania dostal od 1.8.2019. Zalobca Ziadal zakonné uroky z
omeskania od 31.7.2019 do zaplatenia. Vzhladom na uvedené sa Zalovany mohol dostat' do omeskania
najskér od 1.8.2019, preto ho sud zaviazal na zaplatenie zakonnych urokov z omeskania od 1.8.2019
do zaplatenia a v prevySujucej €asti Zalobu Zalobcu ako nedévodnu zamietol.

15. O trovach konania sud rozhodol podfa ust. § 255 ods. 2 C.s.p. a vzhladom na to, Ze Zalobca si
uplatnil narok na zaplatenie 4.760,37 eur, pricom Uspesny bol v &asti 4.360,87 eur (kedZe v €asti o
zaplatenie 399,50 eur zobral Zalobu spat), t.j. v 91,5 % a neuspesny v 8,5 %, sud zalobcovi priznal narok
na nahradu trov konania v rozsahu 83 % (91,5 - 8,5).

16. Podla ust. § 2 ods. 2 a 3 zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov, ak je poplatnik od poplatku oslobodeny a sud jeho Zalobe alebo navrhu vyhovel, zaplati podla
vysledku konania poplatok alebo jeho pomernu East’ Zalovany alebo odporca, ak nie je tiez od poplatku
oslobodeny. Tuto povinnost vSak Zalovany alebo odporca nema v konani o rozvod manzelstva, o uréenie
neplatnosti alebo o uréenie neexistencie manzelstva, ak sud tak rozhodne alebo ak ulozi nahradu trov
konania poplatnikovi, a v konani pred spravnym sudom. Ak vznikne viacerym poplatnikom podla odseku
1 povinnost zaplatit’ poplatok spolo¢ne, platia ho spolo¢ne a nerozdielne.

17. Zalobca bol v tomto konani oslobodeny od stidneho poplatku podla ust. § 4 ods. 2 pism. i) zak. &.
71/1992 Zb., preto podla cit. ust. § 2 ods. 2 z&k. €. 71/1992 Zb. sud uloZil netuspednému Zalovanému
povinnost’ zaplatit' sudny poplatok za Zalobu vo vySke 261,50 eur (podla pol. 1 pism. a) sadzobnika
sudnych poplatkov t.j. 6 % z priznanej sumy 4.360,87 eur) do 30 dni odo dha pravoplatnosti tohto
rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresny sud
KoSice Il v dvoch pisomnych vyhotoveniach. V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania
(§ 127 C.s.p.) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov
sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody § 365 C.s.p.) a €oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Rozsah v akom sa rozhodnutie napada moze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania (§ 364 C.s.p.).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



