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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky vo veci starostlivosti o malolett I. E., nar. XX.XX.XXXX a maloleta
P. E., nar. XX.XX.XXXX, obe zastipené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socidlnych veci a
rodiny Velky Krti§, deti: matky P. T., rod. E., nar. XX. XX.XXXX, bytom T. XX a otca G. G., nar.

XX XX XXXX, bytom G. XXX, o navrhu navrhovatelky R. E., nar. XX. XX.XXXX, bytom L. X, E.
T. na zverenie maloletych deti do nadhradnej osobnej starostlivosti, za tiasti Krajskej prokuratiry Banska
Bystrica, vedenej na Okresnom sude Velky Krti§ pod sp. zn. 14P/31/2021, o dovolani matky proti
rozsudku Krajského stidu v Banskej Bystrici sp. zna¢ka 11CoP/66/2021 zo dna 27. januara 2022, takto

rozhodol:

Dovolaniceodmieta.

Ziaden z (i¢astnikov nema narok na nahradu trov dovolacieho konania

Odovodnenie

1. Krajsky sid v Trnave (dalej len ,,odvolaci sud“) rozsudkom ¢. k. 11CoP/66/2021-194 zo dna 27.
januara 2022 potvrdil rozsudok Okresného sudu Velky Krti§ (d’alej len ,,prvoin$tanény sad* alebo ,,sud
prvej inStancie®) ¢. k. 14P/31/2021-145 zo 4. oktobra 2021 v spojeni s opravnym uznesenim Okresného
sudu Velky Krti§ ¢. k. 14P/31/2021-162 z 13. oktébra 2021, ktorym prvoinS§tanény sud rozhodol
nasledovne:

I. Sud zveruje maloleté deti E., I. nar. XX. XX . XXXX a P., nar. XX.XX.XXXX do nahradnej osobnej
starostlivosti navrhovatel’ky R. E., nar. XX. XX.XXXX, ktora je opravnena a povinna sa o maloleté deti
osobne starat’ a zastupovat’ ich a spravovat’ ich majetok v beznych veciach.

II. Otec maloletych G. G., nar. XX. XX.XXXX j e povinny prispievat na vyzivu maloletej 1. E., nar.
XX XX XXXX vyzivnym v sume 60,- Eur mesacne a na vyzivu maloletej P. E., nar. XX. XX. XXXX
vyzivnym v sume 50,- Eur mesaéne vzdy do 25. dila v mesiaci vopred na uéet Uradu prace, socidlnych
veci a rodiny Velky Krti§, po¢ntic dilom 15.01.2021.

III. Sad p o v o I'u j e otcovi maloletych zro¢né vyzivné za obdobie od 15.01.2021 do 31.10. 2021 na



obe maloleté deti spolu v sume 332,50 Eur splacat’ v mesaénych splatkach po 20,- Eur vzdy do 25. dia
v mesiaci na uéet Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Velky Krti§, poéniic mesiacom nasledujicim
po mesiaci, v ktorom nadobudne pravoplatnost’ vyrok II. tohto rozsudku o beznom vyzivnom, s tym, ze
v pripade nezaplatenia ¢o len jednej zo splatok zrocného vyzivného sa stane splatnym cely dlh na
zro¢nom vyzivnom.

IV. Matka maloletych P. T., nar. XX.XX.XXXX j e povinna prispievat’ na vyzivu maloletej I. E., nar.
XX.XX.XXXX a maloletej P. E., nar. XX.XX.XXXX vyzivnym na kazdu z nich vo vyske po 30% zo
sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté¢ dieta podla § 2 pism. ¢) zadkona ¢. 601/2003 Z. z.
vzdy do 25. dita v mesiaci vopred na tcet Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Velky Krti§, po¢nic
diiom 15.01.2021.

V. Sud p o v o I'u j e matke maloletych zro¢né vyzivné za obdobie od 15.01.2021 do 31.10.2021 na
kazdé z maloletych deti v sume po 281,29 Eur splacat’ v mesacnych splatkach po 20,- Eur mesa¢ne na
kazdé z maloletych deti vzdy do 25. dita v mesiaci na G&et Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Velky
Krti§, poénic mesiacom nasledujucim po mesiaci, v ktorom nadobudne pravoplatnost’ vyrok I'V. tohto
rozsudku o beznom vyzZivhom, s tym, Zze v pripade nezaplatenia ¢o len jednej zo splatok zro€ného
vyzivného sa stane splatnym cely dlh na zro¢nom vyzivnom.

VI. Matka maloletych P. T., nar. XX. XX.XXXX jeopravnen astretdvat sa s maloletymi detmi E.:
I., nar. XX . XX.XXXX a P, nar. XX. XX.XXXX kazda sobotu od 09:00 hod. do 17:00 hod. a kazda
nedelu od 9:00 do 12:00 s tym, ze si maloleté deti prevezme v mieste bydliska navrhovatel’ky R. E., nar.
XX.XX.XXXX na zaciatku styku a na tom istom mieste maloleté deti navrhovatel’ke na konci styku
odovzda.

VII. Navrhovatelka R. E., nar. XX.XX.XXXX jep o vin n amaloleté deti na styk s matkou pripravit’
a tejto ich riadne a v¢as odovzdat’.

VIII. Stdr u § ineodkladné opatrenic nariadené uznesenim Okresného sudu Velky Krtis ¢. k.
13P/1/2021-12 zo dna 14.01.2021 ku dnu pravoplatnosti vyroku I. tohto rozsudku.

IX. Tymtod o ¢ h & d z a k zmene rozsudkov Okresného sud Velky Krti§ ¢. k. 7P/4/2015-25 zo dna
02.03.2015 vo vyroku o osobnej starostlivosti o mal. I. E., nar. XX. XX. XXXX, ¢. k. 7P/81/2015-22 zo
dina 17.06.2015 vo vyroku o osobnej starostlivosti o mal. P. E., nar. XX.XX.XXXX a ¢. k.
12P/34/2016-88 zo dia 14.03.2017 vo vyroku o beznom vyzivnom na maloleté deti zo strany otca.

X. Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania.

2. Proti tomuto rozhodnutiu odvolacicho sudu podala dovolanie matka maloletych deti (d’alej len
»dovolatelka®), ktoré si sama spisala aj podpisala.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej tiez ,,najvys$si sud* alebo ,,dovolaci sud“) ako sud dovolaci
(§ 35 C. s. p.) po zisteni, ze dovolanie podal i€astnik konania, skimal bez nariadenia pojednévania (§
443, cast’ vety pred bodkociarkou C. s. p.), ¢i su dané procesné predpoklady pre uskutonenie
meritérneho dovolacieho prieskumu, pricom dospel k zaveru, Ze dovolanie treba odmietnut’. Na stru¢né
odovodnenie (§ 451 ods. 3 veta prva C. s. p.) uvadza nasledovné:

4. Podl'a § 429 C. s. p. dovolatel’ musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné
podania dovolatel'a musia byt spisané advokatom (odsek 1). Povinnost’ podla odseku 1 neplati, ak je a/
dovolatelom fyzickd osoba, ktora ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupna, b/
dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo ¢len, ktory za fu kona ma vysokoskolské
pravnické vzdelanie druhého stupna alebo ¢/ dovolatel’ v sporoch s ochranou slabsej strany podla druhej
hlavy tretej Casti tohto zdkona zastipeny osobou zaloZenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitel’a,
osobou opravnenou na zastupovanie podla predpisov o rovnakom zaobchadzani a o ochrane pred



diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a ak ich zamestnanec alebo ¢len, ktory za ne kona, ma
vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupiia (odsek 2).

5. Civilny sporovy poriadok upravuje osobitni podmienku dovolacieho konania, ktora spoc¢iva v tom, ze
dovolatel’ bez pravnického vzdelania musi byt’ v dovolacom konani zastipeny advokatom (§ 429 ods. 1
prva veta v spojeni s § 429 ods. 2 pism. a/ C. s. p.). Pokial’ takyto dovolatel' nie je zastupeny
advokatom, ide o vadu konania, ktord je odstrénitelna, avSak len dovolatelom.

6. V prejednavanej veci dovolatel’ka podala dovolanie, ktoré nebolo spisané advokatom a nepredlozila
plni moc udelenti advokatovi na jej zastupovanie v dovolacom konani, hoci v rozhodnuti odvolacicho
studu bola o tejto povinnosti vyslovne pouc¢ena a zaroven ju prvoinstané¢ny sud podanim zo dia 12. aprila
2021(¢. 1 227), doru¢enym dovolatelke diia 19. aprila 2022, vyzval na odstranenie uvedeného
nedostatku. Zaroveil nepreukazala ani pripadnu existenciu vynimky zo splnenia uvedenej povinnosti v
zmysle § 429 ods. 2 C. s. p.

7. Podla § 447 pism. ¢) C. s. p. dovolaci sud odmietne dovolanie, ak neboli splnené podmienky podla §
429.

8. Vzhl'adom na vy$Sie uvedené dovolaci sud konStatuje, Ze nie je splnend osobitnd podmienka
dovolacicho konania (§ 429 ods. 1 C. s. p.), ked’ matka ako dovolatel’ka nie je v dovolacom konani
zastipena advokatom, jej dovolanie nie je advokatom spisané ani podpisané napriek tomu, ze dovolatel’ka
bol o tejto podmienke dovolacicho konania poucend (odvolacim sidom v pisomnom vyhotoveni jeho
rozsudku) a nejde tu o dovolatel'a uvedeného v § 429 ods. 2 C. s. p. Dovolaciemu stidu preto neostavalo
iné, nez dovolanie odmietnut’ bez toho, aby sa zaoberal vecnou spravnostou napadnutého rozsudku
odvolacieho sudu.

9. Najvyssi sud rozhodnutie o naroku na nédhradu trov dovolacieho konania neodévodiiuje (§ 451 ods. 3
veta druha CSP).

10. Toto uznesenie bolo prijaté senatom najvyssicho sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok
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