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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Martiny Zelehiakovej a
sudcov JUDr. Pavla Farkasa a JUDr. Dusana Kr¢ - Seberu, v trestnej veci odsudeného Y. L., v konani o
podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody vykondvaného na zéklade rozsudku Krajského
sudu v Trnave z 9. januara 2020, sp. zn. 5Ntc/13/2019 v spojeni s uznesenim NajvysSicho sudu
Slovenskej republiky zo 6. februara 2020 sp. zn. 5Urto/1/2020 o uznani a vykone rozsudku Krajinského
sudu Eisenstadt z 19. aprila 2011, sp. zn. 11Hv 29/11b v spojeni s rozsudkom Najvyssieho krajinského
sudu Vieden z 29. novembra 2011, sp. zn. 20 Bs 210/11w a d’al§ich, na neverejnom zasadnuti konanom
v Bratislave 22. jina 2022, o staZznosti odsudeného Y. L. proti uzneseniu Krajského sudu v Trnave z 19.
maja 2022, sp. zn. 6Ntc/5/2022, takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Trestného poriadku staznost’ odsuden¢ho Y. L. zamiet a.

Odovodnenie

Napadnutym uznesenim Krajsky std v Trnave (dalej tiez ,krajsky std" alebo ,,sud prvého stupna”)
rozhodol tak, Ze podla § 66 ods. 1 pism. a), pism. b), ods. 2, ods. 3 Trestného zakona zamietol navrh
odsudeného Y. L., narodené¢ho X. H. XXXX v G. R., trvale bytom G. R., t. ¢. vo vykone trestu odnatia
slobody v UVTOS Zeliezovce, na jeho podmienené prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody, ktory
mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda z 29. méja 2013, sp. zn. 2T/106/2011 v
spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave z 28. januara 2016, sp. zn. 6To/99/2014, rozsudkom
Okresného sudu Dunajska Streda z 8. marca 2017, sp. zn. 2T/15/2017 a rozsudkom Krajinského stdu
Eisenstadt z 19. aprila 2011, sp. zn. 11 Hv 29/11b v spojeni s rozsudkom Najvyssieho krajinského stdu
Viedenr z 29. novembra 2011, sp. zn. 20Bs 210/11w, ktory bol uznany rozsudkom Krajského sudu v
Trnave z 9. januara 2020, sp. zn. 5Ntc/13/2019 v spojeni s uznesenim NajvysSiecho sudu Slovenskej
republiky zo 6. februara 2020, sp. zn. 5Urto/1/2020.

Proti tomuto uzneseniu podal odsudeny Y. L. (d’alej tiez ,,odsudeny" alebo ,,stazovatel") v zdkonom
stanovenej lehote, priamo do zipisnice o verejnom zasadnuti, riadne a vcas staznost, ktorti blizSie
nezddvodnil



Nasledne Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej aj ,,najvys$si sud") preskimal v zmysle § 192 ods. 1
pism. a), pism. b) Trestného poriadku spravnost’ vyroku napadnutého uznesenia, proti ktorému podal
odsudeny staznost’, ako i konanie tomuto vyroku napadnutého uznesenia predchadzajice a dospel k
zaveru, ze podana staznost’ nie je dovodna.

Podla § 66 ods. 1 pism. a) a pism. b) Trestného zdkona sid méze odsudeného podmienecne prepustit’
na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepsenie a moze sa od neho ocakavat’, Zze v buducnosti povedie riadny zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenti za precin po vykone polovice ulozeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odnatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudent za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmiene¢ného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmienecného trestu
odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmiene€nom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného ¢inu a na to, v akom tstave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podl'a § 66 ods. 3 Trestného zadkona ak odstideny ma vykonat’ viac trestov odiatia slobody, odsudeny
moze byt podmieneéne prepusteny najskor po vykone suétu pomernych Easti uloZzenych trestov podla
odseku 1 pism. a) azc), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvysku trestu podla § 68 ods. 2.

Podla § 415 ods. 1, veta prva, Trestného poriadku o podmienecnom prepusteni z vykonu trestu odnatia
slobody rozhoduje stid na navrh prokuratora, riaditel'a Gistavu na vykon vézby alebo riaditel’a ustavu na
vykon trestu odnatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob¢anov alebo na
navrh odsudeného na verejnom zasadnuti.

Sud, ktory rozhodol o uznani a vykone rozhodnutia, je opravneny prijat’ vSetky nasledné rozhodnutia
spojené s vykonom trestnej sankcie vratane podmienecného prepustenia odstideného z vykonu trestu
odnatia slobody (§ 18 ods. 1 zdkona ¢. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa
uklada trestnd sankcia spojena s odilatim slobody v Eurdpskej tinii a o zmene a doplneni zakona ¢.
221/2006 Z. z. o vykone vizby v zneni neskor$ich predpisov).

Z vyssie citovanych ustanoveni vyplyva, Ze na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody odsudeny neméa automaticky narok. K jeho podmiene¢nému prepusteniu moze sud pristapit’ len,
ak vykonané dokazovanie vedie k spolahlivému zaveru, Zze u odstideného boli splnené zédkonom
stanovené podmienky, a to tak formalneho, ako aj materialneho charakteru. Formalnou podmienkou
podmienecného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody je vykonanie zdkonom stanovenej Casti
uloZeného trestu. Materialnymi podmienkami je potrebné rozumiet’ v prvom rade preukazanie polepSenia
odsudeného a v druhom rade preukazanie skutoénosti, Ze je mozné od odsudeného dévodne o¢akavat’,
ze v budiicnosti povedie riadny Zivot.

Z predlozeného spisu je zrejmé, Ze odsudeny v prejednavanej veci vykonava okrem in¢ho trest odnatia
slobody vo vymere 12 mesiacov, so zaradenim pre jeho vykon do tstavu na vykon trestu s minimalnym
stupnom strazenia, uloZzeny mu rozsudkom sudu Krajinského sudu Eisenstadt, sp. zn. 11Hv 29/11b z 19.
aprila 2011 v spojeni s rozsudkom NajvyS$§ieho krajinského sudu Vieden sp. zn. 20 Bs 210/11w z 29.
novembra 2011, uznanym na uzemi Slovenskej republiky rozsudkom Krajského sidu v Trnave z 9.
januara 2020, sp. zn. SNtc/13/2019 v spojeni s uznesenim Najvyssieho sudu Slovenskej republiky zo 6.
februara 2020, sp. zn. 5Urto/1/2020.

Vo vztahu k formalnym podmienkam podmiene¢ného prepustenia odsudené¢ho z vykonu trestu odiatia
slobody ohladom uznaného trestu je nutné uviest, Ze z hladiska posudenia dotknutého trestného ¢inu
ako precinu, zlo¢inu alebo obzvlast zavazného zloCinu vo vztahu k podmienke vykonu urcitej Casti



trestu pri podmieneénom prepusteni (§ 66, § 67 Trestného zdkona) je rozhodujuca pravna kvalifikacia
podl'a cudzieho rozhodnutia (a tymto rozhodnutim kvalifika¢ne pouzitého zdkona in¢ho Statu), ktoré bolo
uznané prislusnym sidom Slovenskej republiky, a to z hladiska kritérii uvedenych v § 10 a v § 11
Trestného zadkona (forma zavinenia a trestna sadzba trestu odnatia slobody). [Publikované rozhodnutie
¢. 13 uverejnené v Zbierke stanovisk Najvyssieho sudu a rozhodnuti stidov Slovenskej republiky (d’alej
len ,,Zbierka") ¢. 2/2016].

Pouzijic vyssie uvedené kritérid je potrebné trestny ¢in, zo spachania ktorého bol odsudeny uznany
vinnym, posudit’ ako pre¢in. Konanie odsudeného bolo totiz uznanym rozhodnutim pravne posudené ako
zlo¢in kradeze za ucelom zarobku podla §§ 127, 130 prvy pripad rakiaskeho Trestného zakonnika, teda
ako umyselny trestny ¢in, za ktory je mozné ulozit’ trest odnatia slobody vo vymere az na tri roky.

V nadvéznosti na to, sa javi ako ucelné poukazat’ na skutoCnost, Ze odstideny v prejedndvanej veci
vykonava aj d’alSie postupne ulozené tresty odiatia slobody, a to tresty uloZené:

- rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda z 29. maja 2013, sp. zn. 2T/106/2011 v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v Trnave z 28. januara 2016, sp. zn. 6T0/99/2014, pre zlo¢in obchodovania
s Iudmi podla § 179 ods. 1 Trestného zdkona spachany formou spolupachatelstva podla § 20
Trestného zakona a iné, vo vymere 6 rokov (vykonal 5. januara 2022).

- rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda z 8. marca 2017, sp. zn. 2T/15/2017, pravoplatnym toho
istého dna, pre prec¢in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov,
ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 2 Trestného zakona, vo vymere 4 mesiace (vykonal
5. méja 2022).

Aktualne odsudeny vykonava vySSie uvedeny uznany trest vo vymere 12 mesiacov, ktorého vykon
nastupil 5. maja 2022 s tym, Ze koniec trestu pripadd na 5. marca 2023.

Postupujic podla § 66 ods. 3 Trestného poriadku, po sCitani pomernych Casti uloZzenych trestov
odsudenému podla § 66 ods. 1 pism. a), pism. b) Trestného zédkona, je mozné konstatovat’, ze formalnu
podmienku podmieneéného prepustenia z vykonu trestu odiatia slobody, teda vykon pozadovanej Casti
uloZeného trestu odnatia slobody, odsudeny kazdopadne splnil.

Vo vzt'ahu k postdeniu splnenia materidlnych podmienok podmieneéného prepustenia odsudené¢ho z
vykonu trestu odnatia slobody, sud skima, ¢i u odsudené¢ho doslo k polepSeniu, teda, ¢i uitho prebehol
proces vnutornej premeny jeho osobnosti opraviujuci ,,nadej", Ze odstideny v budicnosti povedie riadny
zivot, v ramci ¢oho musi zvazit' aj zdvaznost' a povahu trestnych ¢inov, ktorych sa vykonavany trest
tyka, plnenie si povinnosti a spravanie sa odsideného vo vykone trestu odnatia slobody.

PolepsSenie je vyvojovy proces vnutornej premeny pachatelovej osobnosti, ktory sa navonok prejavuje v
jeho spravani. Dobré spravanie odstideného vo vykone trestu odnatia slobody vSak samé osebe
automaticky neznamena, ze sa odsudeny polepsil, pretoze mdze byt aj len prejavom vonkajSej adaptacie
odsudené¢ho na prostredie véznice, nie naznak skutoénych zmien osobnosti odsudeného (primerane
rozhodnutie publikované v Zbierke pod Cislom R 37/1973).

Materialnu podmienku moznosti ocakavat’, ze odsideny v budicnosti povedie riadny zivot v zmysle §
66 ods. 1 pism. b) Trestného zékona je potrebné skumat’ aj pri zohl'adneni okolnosti predchadzajiceho
zivota odstideného, vratane jeho skorSich odsudeni (primerane rozhodnutie publikované v Zbierke pod
¢islom R 5/2017).

Z ustalenej sudnej praxe teda vyplyva, ze len dobré spravanie sa odstideného vo vykone trestu odnatia
slobody samé osebe eSte nemusi byt prejavom, ze sa odsudeny polepsil, pretoze moze ist’ len o
prispésobenie sa podmienkam vykonu trestu odnatia slobody pripadne o ucelové konanie motivované
vyluéne snahou byt podmienecne prepusteny, ktoré po odpadnuti motivacie dobrého spravania nedava
zaruku, ze odstdeny povedie riadny zivot. K splneniu materidlnych podmienok pre podmienecné
prepustenie odsudeného z vykonu trestu odiatia slobody, teda dojde az vtedy, ked vykonané



dokazovanie predstavuje spolahlivy podklad pre zaver, Ze odstideny sa vo vykone trestu odiatia slobody
dobre sprava, pretoze si uvedomuje nespravnost’ svojho doterajSicho konania spo¢ivajuiceho v pachani
trestnej ¢innosti, je odhodlany viacej takto nekonat, doSlo unho k zmene Skodlivych navykov a
nevhodnych charakterovych vlastnosti, ktoré viedli k pachaniu trestnej Cinnosti. Len pasivne
prispésobenie sa podmienkam vykonu trestu odiatia slobody pre podmiene¢né prepustenic z vykonu
takéhoto trestu zjavne nestaci.

Dobrodenie zékona v podobe moznosti podmienecného prepustenia odstideného z vykonu trestu odnatia
slobody je viazané na pomerne prisne vysSie uvedené formalne a materidlne podmienky a len v pripade
spolahlivého zistenia, preukdzania ich splnenia méze (nemusi) byt odstideny podmieneéne prepusteny z
vykonu trestu odnatia slobody, inak cely trest vykona. Je preto vecou odsudeného, aby si svojim
spravanim a plnenim si svojich povinnosti vo vykone trestu odiatia slobody, teda svojim aktivhym
pristupom vytvoril podmienky pre svoje podmienecné prepustenie.

Z predlozeného spisu, a to najmd odpisu registra trestov je zrejmé, Ze odsudeny sa v minulosti
opakovane dopustal trestnej ¢innosti, a to aj trestnej ¢innosti v zasade rovnakej (majetkovej trestnej
¢innosti, ,,drogovej" trestnej ¢innosti). V osobe odsudeného ide teda o recidivistu. Dokonca z vykonu
trestu odnatia slobody za ,majetkovi trestnii Cinnost™ spachant na tzemi Slovenskej republiky
[odsudenie Okresnym sidom Dunajské Streda, sp. zn. 2T/86/2005 z 10. marca 2006 podla § 250a ods.
1 Trestného zékona (zakona ¢. 140/1961 Zb.)], bol podmiene¢ne prepusteny.

Z hodnotenia Ustavu na vykon trestu odhatia slobody Zeliezovce (dalej tiez ,,UVTOS,,) plynie, Ze eite
pred premiestnenim odstideného do UVTOS Zeliezovce, bolo spravanie odsideného v UVTOS
Leopoldov v stilade s istavaym poriadkom, disciplinarne odmeneny, ani potrestany nebol. Po nastupe
do UVTOS Zeliezovce dita 26. aprila 2016 z dovodu vykonu trestu so strednym stupiiom straZenia,
stanovené ciele programu zaobchadzania plnil priebeZzne vo vSetkych oblastiach. Odsudeny sa zapajal do
pedagogického posobenia v oblasti prednasok a besied zameranych na pravnu a protidrogovu osvetu,
patologické hracstvo, dodrziavanie spolo¢enskych noriem a uvedomenie si dosledkov pachania trestnej
¢innosti. V minulosti v§ak boli u odsudeného zaznamenané viaceré poruSenia ustavného poriadku
(fajcenie mimo vyhradeného priestoru, nadvézovanie nedovolenych kontaktov, nemal pri sebe preukaz
odsudeného). Vplyvom intenzivneho pedagogického a rezimového poésobenia doslo k stabilizovaniu
spravania odsudeného, ktoré je aktualne dlhodobo na pozadovanej urovni. Odstdeny je v kolektive
znaSanlivy, konflikty nevyvolava, v osobnych veciach udrziava poriadok na pozadovanej urovni, hygiene
venuje dostato¢ntl pozornost. Volny Cas travi sledovanim televizie a hranim spoloc¢enskych hier. Zapaja
sa do aktivit kulturno-osvetovej ¢innosti, vyuziva aj moznosti vizenskej kniznice. Aktualne pracovne
zaradeny nie je, no v minulosti bol zaradeny na pracoviskdch obuvnickeho, zamoénickeho,
polnohospodarskeho a priemyselného charakteru, kde dosahoval dobré pracovné vysledky. Z
hodnotenia taktiez vyplyva, Ze odstideny nema evidované ziadne disciplinarne tresty, k pachaniu trestnej
¢innosti prezentuje kriticky postoj. Riziko recidivy trestnej Cinnosti u odsudeného je stredné,
resocializatna progndza je menej pozitivna, riaditel UVTOS konstatoval, e odsudeny &iastoéne
preukazuje splnenie podmienok na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody a odporuca
jeho podmiene¢né prepustenie s dohladom. Odsudeny bol 10-krat disciplinirne odmeneny, prevazne za
vzorné plnenie pracovnych podmienok.

Pri posudzovani splnenia jednej z materialnych podmienok podmieneéného prepustenia z vykonu trestu
odnatia slobody (podmienky riadneho spravania sa vo vykone trestu), je mozné sa stotoznit’ s
argumentaciou sudu prvého stupiia, Ze odstideny svojim spravanim tato podmienku splnil U
odsuden¢ho totiz nie st evidované ziadne disciplinarne tresty, program zaobchéddzania plni priebezne vo
vSetkych oblastiach, v kolektivne je nekonfliktny, disponuje kvalitnou pracovnou moralkou, ¢o bolo
zohl'adnené v spominanych disciplinarnych odmenach.

Posudzujuc ale predpoklad, Ze odsudeny bude viest’ na slobode riady Zivot, je v prvom rade potrebné
zohl'adnit’ pomerne bohatl trestni minulost odsudeného, ktory bol doposial’ 9-krat sudne trestany,
priCom s pachanim trestnej ¢innosti zacal uz ako mladistvy, ¢o naznacuje jeho lahostajny pristup k



dodrziavaniu vSeobecne zaviaznych a vSeobecne akceptovanych pravidiel spravania a aj ked’ niektoré
jeho predchéadzajice odsudenia st zahladené, z hl'adiska hodnotenia jeho osoby, sa fikcia neodstidenia na
skuto¢nost, ze aj v tomto pripade sa trestného ¢inu dopustil, nevzt'ahuje. Navyse odsudeny v minulosti
uz podmieneéne prepusteny bol (vo veci Okresného sudu Dunajskd Streda sp. zn. 2T/86/2005), teda
mal moznost’ preukazat’, ze nie je potrebné nanho posobit’ celym trestom odnatia slobody, pretoze po
vykone jeho Casti sa polep$il do takej miery, ze v budicnosti uz trestnti ¢innost’ pachat’ nebude, no tato
moznost’ nevyuzil a nasledne sa opakovane trestnej ¢innosti dopustal, a to v Styroch pripadoch. Niet
preto doévodu verit, Ze prave teraz sa odsudeny polepsil viac nez v predchddzajicom pripade, Ze teraz uz
skutoéne d’alSiu trestni ¢innost’ po prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody pachat’ nebude. Zaroven
aj ked’ odsudeny disciplinarne potrestany nebol, boli u neho zaznamenané viaceré poruSenia ustavného
poriadku, pri€om na ich stabilizaciu bolo potrebné intenzivne pedagogické a rezimové pdsobenie. Pokial
odsudeny nebol schopny, ¢i ochotny ani v uzavretom reZime vykonu trestu odiatia slobody re§pektovat’
ustavny poriadok, o to viac existuje obava, ze mimo takéhoto uzavretého kontrolovaného rezimu,
nebude trestnym zakonom pozadované pravidla spravania sa dodrziavat, navyse aj UVTOS Zeliezovce
hodnoti vo vysSie uvedenej sprave riziko recidivy trestnej ¢innosti u odsudeného ako stredné a
resocializatni prognézu ako menej priaznivi. Pokial' odstdeny vo svojej ziadosti o podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody (staznost neoddévodnil) argumentoval pracovnym
prisTubom od svojho byvalého zamestnavatela, k tomu je potrebné uviest, ze v kontexte vySSie
uvedenych skutoCnosti s poukazom najmi na osobu odstideného, ktorého trestna ¢innost’ sprevadza od
mladickych ¢ias, takyto prislub rovnako ako prezentované rodinné zazemie, neposkytuju dostatocné
zaruky, ze odsudeny po prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody povedie riady zivot.

Relativne dobré spravanie sa odstideného vo vykone trestu odilatia slobody prezentované aj ziskanim 10
disciplinarnych odmien, je preto potrebné povazovat' za prispésobenie sa podmienkam vykonu trestu
odnatia slobody, neopodstatiiuje v§ak oCakavanie, Zze v budicnosti povedie riadny Zivot.

Najvyssi sud dospel teda k zaveru, ze odsudeny materidlnu podmienku podmiene¢ného prepustenia z
vykonu trestu odnatia slobody spoc¢ivajucu v naplneni o¢akavania, Ze v budicnosti povedie riadny zivot,

nesplita, a preto ho nie je mozné z vykonu trestu, ktory momentalne vykonava, podmieneéne prepustit.

Na zéklade vys$ie uvedenych dovodov preto senat najvyssieho sudu jednomyselne rozhodol tak, ako je
to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu st'aznost’ nie je pripustna.
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