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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcu: P. P., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom W., pravne
zastapeny Mgr. Martinou Chorvathovou, advokatkou, so sidlom A. Kmeta 28, Martin, proti Zalovane;:
U. P, nar. XX.XX.XXXX, bytom W., o vyporiadanie bezpodiclového spoluvlastnictva manzelov po
rozvode, vedenom na Okresnom sude Martin pod sp. zn. 5C/200/2006, o dovolani zalobcu proti
rozsudku Krajského sudu v Ziline zo dita 31. marca 2020 sp. zn. 5Co/176/2019, takto

rozhodol:

Dovolacie konaniezastavuje.

Zalovand nemd narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenim zo diia 20. marca 2019 sp. zn. 2 Cdo 161/2018 zrusil
povodny potvrdzujuci rozsudok Krajského sudu v Ziline zo dita 15. oktobra 2013 sp. zn. 5C0/241/2013,
ktorym ako odvolaci sud potvrdil rozsudok Okresného stidu Martin zo dna 21. februara 2013 ¢. k.
5C/200/2006-494 v konani o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov po rozvode. Vec
sa vratila do §tadia odvolacicho konania a odvolaci stid opdtovne preskimaval vyssie uvedeny rozsudok
Okresného sudu Martin.

2. Krajsky sud v Ziline (dalej len ,,odvolaci sud®, ,krajsky sud“) rozsudkom zo dna 31. marca 2020 ¢.
k. 5Co/176/2019-759 v spojeni s opravnym uznesenim zo dia 12. jina 2020 ¢. k. 5Co/176/2019-766
potvrdil rozsudok stidu prvej inStancie a Ziadnej zo stran nepriznal narok na nahradu trov odvolacicho a
dovolacieho konania.

3. Proti uvedenému rozsudku odvolacicho sudu podal dovolanie zalobca (dalej aj ,,dovolatel*), ktoré
zobral spat’ bez uvedenia dévodov, podanim doru¢enym dovolaciemu sudu dia 21.06.2022.

4. Podla § 446 Civilného sporového poriadku (dalej len ,,CSP*), ak dovolatel vezme dovolanie spat’,
dovolaci sud dovolacie konanie zastavi.



5. Najvyssi sad Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvy$si sud*) ako sud dovolaci (§ 35 CSP) v zmysle §
451 ods. 3 CSP stru¢ne uvadza, ze vzhl'adom n a dispozitivny tikon dovolatela, ktorym v sulade s
citovanym ustanovenim CSP vzal dovolanie spit’, dovolacie konanie zastavil.

6. O nahrade trov dovolacicho konania rozhodol dovolaci sud podla § 453 ods. 1 CSP tak, Ze i ked’
zalobca vzal svoje dovolanie spét” a z procesného hl'adiska zavinil zastavenie dovolacieho konania (§ 256
ods. 1 CSP), zalovanej ndhradu trov dovolacieho konania nepriznal, nakol’ko zo sudneho spisu je zrejmé,
ze jej preukazatelne ziadne trovy dovolacieho konania nevznikli (R 72/2018).

7. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssieho sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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