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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsednicky senatu

JUDr. Ivany Izakovi¢ovej a ¢lenick JUDr. Beaty Mini¢ovej a JUDr. Sone Pekar¢ikovej v exekuénej veci
opravnenej: Investa Credit Slovakia s.r.o0., so sidlom Rozmarinova 26, 945 01 Komarno, ICO: 36 539
244 (ex offo vymazana z Obchodného registra SR ku diiu 9. novembra 2012), proti povinnym: 1/ Y. F.,

nar. XX. XX.XXXX, bytom M. Q. XXX/X, XXX XX T. a 2/ Y. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom H.

XX, XXX XX V. pod U., o vymozenie istiny 1.702,- Sk (59,50 Eur) so zmluvnou pokutou 3.860,- Sk
(128,13 Eur), vedenej na Okresnom sude Prievidza, pod sp. zn. 9Er/1405/2006, o dovolani spolo¢nosti
D.O.W. Trade, s.r.o., so sidlom Rozmarinova 3238/26, 945 01 Komarno, ICO: 35 864 559 proti
uzneseniu Okresného sudu Prievidza zo dna 17. septembra 2014, ¢. k. 9Er/1405/2006-47, takto

rozhodol:

1. Dovolacie konaniezastavuje.

1I. Povmnygl 1/ a2/ a spolocnosti D.O.W. Trade, s.r.0., so sidlom Rozmarinova 3238/26, 945 01
Komarno, ICO: 35 864 559 ne p rizn a v a ndhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny stud Prievidza (dalej aj ,,okresny sud" alebo ,,sud prvej inStancie") uznesenim zo dna 17.
septembra 2014, ¢. k. 9Er/1405/2006-47, navrh na zmenu ucastnika konania na strane opravneného
zamietol. V odbévodneni svojho uznesenia uviedol, ze diia 25. marca 2008 sudny exekutor dorudil
okresnému sudu navrh na rozhodnutie o zmene ucastnika konania na strane opravnené¢ho, v zmysle
prilozenej ,,Zmluvy o postipeni pohladavok" medzi spolo¢nostou Investa Credit Slovakia s.r.o., ako
postupcom a spolo¢nostou D.O.W. Trade, s.r.o., ako postupnikom. Navrh na zmenu ucastnika
konania, v ktorom ziada, aby ju sud pripustil v konani na miesto pévodného opravneného, dorucila
okresnému sudu i spolo¢nost’ D.O.W. Trade, s.r.o. Okresny sud navrh na zmenu ucastnika konania na
strane opravneného zamietol podl'a ust. § 37 ods. 3 Exeku¢ného poriadku.

2. Proti predmetnému uzneseniu podala dovolanie spolo¢nost’” D.O.W. Trade, s.ro., so sidlom
Rozmarinova 3238/26, 945 01 Komarno, 1CO: 35 864 559,v ktorom uviedla, ze sud prvej inStancie
pochybil pri vydani uvedeného uznesenia.



3. Podl'a prechodného ustanovenia § 470 ods. 1 Civilného sporového poriadku ¢. 160/2015 Z.z. (d’alej
len ,,CSP"), ktory nadobudol uc¢innost’ 01.07.2016, ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na
konania zacaté predo ditom nadobudnutia jeho u¢innosti. Podl'a odseku 2 citovaného ustanovenia veta
prva, pravne ucinky ukonov, ktoré v konani nastali predo diiom nadobudnutia uc¢innosti tohto zakona,
zostavaju zachované.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud"), ako stid dovolaci (§ 35 CSP), skimal, ¢i
su splnené podmienky, za ktorych moéze o dovolani konat’ a zistil, Ze tieto podmienky konania nie st
splnené.

5. Vzhl'adom k tomu, Ze dovolanie spolo¢nosti D.O.W. Trade, s.r.o. bolo doru¢ené sudu dna 27.
oktobra 2014, teda pred 1. jilom 2016, t.j. za uc¢innosti Ob¢ianskeho sudneho poriadku ¢. 99/1963 Zb.
v platnom zneni do 31.12.2014 (dalej len ,,0.s.p."), dovolaci stud postupoval pri skimani podmienok
dovolacieho konania v zmysle prechodnych ustanovenivys§sie citovaného § 4700ds. 2CSPa
podmienky konania preskimaval podla § 236 ods. 1 O.s.p.

6. Podl'a § 236 ods. 1 O.s.p. bolo mozné dovolanim napadnat’ len rozhodnutie odvolaciecho stidu. Na
rozhodnutie o dovolani proti uzneseniu sudu prvej inStancie (§ 10a O.s.p.) nebol najvyssi sud funkéne
prislusny.

7. Nedostatok funkénej prislusnosti znamenal neodstranitelna absenciu podmienky konania, ktory branil
vecnému prejednaniu  podaného dovolania, preto najvy$si sud v podobnych pripadoch konania
zastavoval podla § 103 a § 104 ods. 1 O.s.p. (vid napr. uznesenia najvys$Sicho stdu sp. zn.
5Cdo/15/2009, 5Cdo/65/2012, 2Cdo/1278/2015, 7Cdo/178/2017).

8. V danom pripade teda podanim dovolania nenastal nim sledovany uc¢inok, ktory by v zmysle § 470
ods. 2 CSP zostal zachovany aj po 01.07.2016 a umozioval meritorny dovolaci prieskum. Dovolaci sud
vzhladom na nedostatok funkénej prislusnosti stidu na prejednanie takéhoto opravného prostriedku
uvedené konanie o dovolani zastavil podl'a § 161 ods. 2 CSP v spojeni s § 438 ods. 1 CSP.

9. Rozhodnutie o naroku na ndhradu trov dovolacieho konania dovolaci sid neoddvodiuje (ust. § 451
ods. 3 veta druha C.s.p.). O trovach dovolacieho konania rozhodol najvys$si sud podla ust. § 256 ods. 1
C.s.p. v spojeni s ust. § 453 ods. 1 C.s.p.

10. Toto rozhodnutie prijal Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9

zakona €. 757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni i€¢innom od
01.05.2011).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok
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