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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudkyna Okresného sudu Martin JUDr. Andrea Vorcakova vydava dia 31.01.2022 podla § 353
ods. | Tr. por. tento

rozhodol:

obvineny
V. M., nar. XX. XX.XXXX v V., trvale bytom F. XXX, C. C.,
uznava sa za vinného, Ze

po tom, ako sa dna 14.06.2021 v ¢ase od 22,30 hod. do 00,10 hod. diia 15.06.2021 opakovane dobijal
do bytu &. XX na ulici P. B. C.. XXXX/XX, v ktorom byva jeho byvaléa priatelka V.. V. Q., nar. XX XX.XXXX,
trvale bytom P. B. XXXX/XX, s ktorou zil v spolo€nej domacnosti a vulgarne jej nadaval, v désledku
¢oho opakovane privolala na miesto hliadku policie, pricom nasledne diia 15.06.2021 v ¢ase o 05,40
hod. ked sa nachadzala v byte & XX na ulici P. B. C.. XXXX/XX jej zatelefonoval z telefénneho &isla
XXXX XXX XXX a pocas telefonického rozhovoru sa jej vyhrazal slovami ,ty Spina, ty si skoncila, toto
vSetko mi vratis, ofutuje$ vsetko, odsedim si ta, dobijem ta“ a nasledne jej povedal nie€o v zneni ,bude
striekat’ krv* a ,bude sikat krv¥, na €¢o mu od strachu zlozila telefén, ¢im u nej vzbudil dévodnu obavu
0 jej zivot a zdravie ,

teda

sa inému vyhrazal tazkou ujmou na zdravi a inou tazkou ujmou takym spésobom, Ze to mohlo vzbudit
doévodnu obavu a &in spachal na chranenej osobe - blizkej osobe,

¢im spachal

precin nebezpeného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona s poukazom §
139 ods. 1 pism. c/ Trestného zakona.

Podla § 44 Trestného zakona sud upusta od ulozenia suhrnného trestu podla § 42 Trestného zakona,
nakolko poklada uhrnny trest odhatia slobody podmiene€ne na 8 mesiacov s ulozenim skisobne;j
doby v trvani 2 (dva) roky, ulozeny obvinenému trestnym rozkazom Okresného sudu Martin, sp. zn.
1T/38/2021, zo dna 18.10.2021, pravoplatnym dna 09.11.2021, na ochranu spolo¢nosti a na napravu
obvineného za dostatoCny.

Podla § 73 ods. 2 pism. d) Trestného zakona s pouzitim § 353 ods. 2 pism. j) Trestného poriadku sud
uklada obvinenému ochranné liecenie protialkoholické ambulantnou formou.



Poucenie:

Podla § 355 ods. 1 Tr. por. obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
ako aj prokurator mézu podat’ proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal, a to do 6ésmich dni od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech
obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon&i tym driom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz
dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér.
Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64.

Podla § 355 ods. 2 Tr. por. proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze
poskodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody.
Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred
inym prislusnym organom.

Podla § 3550ds. 3 Tr. por. ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom
opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356.

Podrla § 355 ods. 4 Tr. por. proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze zucastnena
osoba podat odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do édsmich dni od jeho
doruéenia. Ak zu€astnena osoba podala odpor a nie je dévod na postup podfa odseku 3, prejedna
samosudca navrh na uloZzenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

Podla § 355 ods. 5 Tr. por. ak samosudca po doru¢eni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu,
Ze odpor bol podany neopravnenou osobou, oneskorene alebo z dévodu jeho spatvzatia, odmietne
odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord ma odkladny uc&inok.

Podla § 355 ods. 6 Tr. por. ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, méze poskodeny vziat
suhlas s trestnym stihanim spat aZ dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych
v odseku 1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Podla § 355 ods. 7 Tr. por. ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obzalobu dovtedy,
kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny
rozkaz rusi a vec sa vracia do pripravného konania.

Podla § 355 ods. 8 Tr. por. obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, zu€astnend osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat' prava podat
odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhldsenim vziat podany odpor spat, a to aZ dovtedy,
kym prokurator neprednesie na hlavnhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor
podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, mdze vziat podany odpor
spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Tr. por. vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na
vedomie.

Podla § 355 ods. 10 Tr. por., ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8,
trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokurdtorom na hlavhom pojednavani rusi. Ak na hlavhom
pojednavani sud postupuje podla §255 ods.3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi
vyhlasenim uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim
rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste.



